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Kan FN tgyle Blair og Bush?

Det hvite hus drommer om
at en krig mot Irak skal sette
Midtgsten pa en ny kurs. Et-
ter Saddam Husseins fall
skal en demokratisk federal-
stat bli modell for andre
midtgst-land. Oljen skal fly-
te friere og stimulere ver-
densgkonomien. Denne
dremmen er farlig. Krigen
kan isteden skape et mare-
ritt av borgerkrig, terror og
motterror. Britene burde vite
bedre, men Blair stotter
Bush. Kan FN tgyle dem?
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M Det finnes ingen enkel lgsning for
Irak. Der hviler makten pé klan, olje og
vold. Klanene er s sterke at verken
kurderne, sunni-araberne eller shia-
araberne har greid a skape noen sam-
lede representative institusjoner. I
1970-&rene satte oljen makthaverne i
Bagdad i stand til & kjspe stotte i be-
folkningen og bygge en stor heer. Sad-
dam Hussein, som gjorde seg til dikta-
tor i 1979, kastet Irak ut i militeere
eventyr mot [ran 1980 og Kuwait
1990. Begge endte i nederlag. Siden
Gulfkrigeni1991 har regimet i Bagdad
bare kontrollert deler av landet, og
FNs gkonomiske sanksjoner har ram-
met befolkningen hardt. Likevel er ik-
ke diktatoren blitt styrtet. Det skyldes
frykt, grovundertrykkelse og atklane-
ne fra Husseins hjemby Tikrit folger
med i alt som skjer.

B Britene vet hvor vanskelig det er &
styre Irak. Under forste verdenskrig
erobret de osmanerrikets provinser
Basra, Bagdad og Mosul, og slo dem
sammen til Irak, som de fikk mandat
til & styre av Folkeforbundet. Kort etter
brot det ut opprgr. Britene satte inn en
konge, og oljen som ble funnet i 1927
gjorde det mulig 4 finansiere den ira-
kiske statsdannelsen. Kongedgmmet,
som ble en uavhengig stati 1932, over-
levde til 1958, da kongen ble avsattiet
kupp. I mellomtida hadde britene veert
med pa & handtere flere kriger, opprer
og kupp. Senere fulgte flere. Fra kup-
pet i 1968 tok det elleve &r for Saddam
Hussein skjgv sin beskytter til side og
gjorde seg til eneveldig president.

M Ni kan britene vere pa vei tilbake,

USA drommer om a skape en megn-
sterstat i Irak etter Saddam Husseins
fall. Men drgmmen kan skape et ma-
reritt borgerkrig, terror og motterror.
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sammen med USA. Kanskje far de
mandat fra FN til 4 styre Irak pa nytt.
Igien kan det komme til opprer i kri-
gens kjslvann. Siden 1980-drene har
selvmordsbombing spredt seg som
kampmiddel. Iran brukte selvmords-
bombere i krigen mot Irak. Hezbollah
brukte selvmordsbombere mot vestli-
ge mal i Libanon. Blant palestinerne
kappes tre organisasjoner om 4 sende
unge mennesker i dgden som marty-
rer. Hvis USA og Storbritannia setter
seg fast i Irak etter 4 ha bombet og ero-
bret Bagdad, kan det utlgse et hellig
raseri. Selvmordsbombere kan bli hel-
ter i hele Midt@sten.

Det finnes ingen enkel
Ipsning for Irak. Der hvi-
ler makten pé klan, olje
og vold.

B I det 20. dthundre sto USA ganske
fast pd prinsippet om nasjonal uav-
hengighet. USA gnsket ikke lukkede
imperier, men en dpen verdensgkono-
mi med stater som styrte seg selv. De
europeiske imperiene gikk i opplgs-
ning og verden fikk omlag 200 suvere-
ne stater, de fleste representert i FN.
Hvis amerikanerne erobrer Irak, kan
de ikke bare trekke seg ut igjen. Et
overgangsstyre kan fort bli varig. Hvis
irakerne sldss innbyrdes, opprers-
grupper rammer amerikanske mél, og
de far stgtte fra krefter i nabolandene,
kan USA kjenne seg nadt til & bli impe-
riemakt. Verken Frankrike, Tyskland,
Russland eller Kina vil se med blide gy-
ne pé at USA etablerer et imperium i
det oljerike Midtgsten, midt mellom
Furopa, Asia og Afrika.

B Frykten for en slik utvikling ligger
bak stormaktenes bestrebelser pa a
forhindre at USA gar til krig pa egen
hénd. Da George W. Bush ble presi-
dent i januar 2001, var det ingen an-
svarlige ledere som gnsket krig mot
Irak, bare en gruppe aktivister pa
USAs republikanske hgyreflgy. Men
nettopp disse fikk ledende stillinger i
Bush-administrasjonen. Straks etter
terrorangrepet 11. september 2001 sd
de muligheten for & f& USA pa offensi-
ven, ikke bare mot Al Qaeda og Afgha-
nistan, men ogsa mot Irak. Gradvis, og
saerlig etter suksessen i Afghanistan,
fikk de planen om & angripe Irak opp
pa Bush sin dagsorden. Malet var &
fierne Saddam Hussein. De andre stor-
maktene satte seg ikke pa bakbeina.
Isteden penset de, isamarbeid med det
amerikanske utenriksdepartementet,
angrepsplanen inn pa «FN-sporet»,
dvs. behandling i Sikkerhetsradet. Da
métte ogsd milet endres. Mélet var ik-
ke lenger & fijerne Saddam Hussein,
men 4 ta fra ham det han maétte ha av
kjemiske og biologiske vdpen, samt
sprge for at han ikke kan utvikle atom-
vapen. At det lyktes & skape enstem-
mighet om Sikkethetsradets resolu-
sjon 1441 den 8. november 2002 var et
diplomatisk mesterstykke.

M N3 er saken tilbake i Sikkerhetsrd-
det. Det som skjer de neste dagene el-
ler ukene kan fa avgjgrende betydning
for verdenssamfunnets politiske frem-
tid. Hvis Sikkerhetsradet faller til fote
og gir USA mandat til 4 angripe Irak,
vil N styrke sine aksjer i Det hvite hus.
Men samtidig vil organisasjonen svek-
ke sin legitimitet i store deler av ver-
den, og vere med pé & uthule folkeret-
tens forbud mot angrep pa andre sta-
ter. Hvis Sikkerhetsradet splittes, og
USA velger 4 g til angrep bare med en
koalisjon av «villige», er det usikkert
hvordan virkningen blir for FNs stil-
ling. Krigen kan bli vellykket fra et
amerikansk synspunkt, og da vil FNs
rolle bli svekket.

B Men krigen kan ogsé bli for kostbar,
for grusom, og vekke gkende mot-
stand i USA. Da er det Bush som blir
svekket. En ny amerikansk president
vil i s fall kunne oppvurdere FN fra
2005. En siste mulighet er at flertallet i
Sikkerhetsridet sier sa klart fra at USA
og Storbritannia besinner seg. De lar
inspektgrene fa mer tid, holder inva-
sjonsstyrkene pé plass i Iraks neaerhet,
og sé gir kanskje inspeksjonene de for-
ste resultater. Noen kiemiske og biolo-
giske stridsmidler blir funnet og gde-
lagt. Hvis krigen kan forhales og for-
hindres pa denne maten, vil FN ha lyk-
kes med & tgyle Blair og Bush. Det er
lov & hape.



