N’]/} I\L H,.s/l-u:.w
A | e 3, 20

Almindelig historie

ative stat
ed over-
ception.
k ideolo-
1se 1 den
les natio-
ser, som
nmenkza-
yrmation.
g fik na-
:t spring-
oloniher-

sme ikke
den hav-
ifslutnin-
e efter 2.
sme som
itikken 1
t politisk
nde poli-
e proble-
Et syns-
men som
ropeiske
e 1 nogle

krig og
‘et en »0s
dende af
¢ generelt
sagnskraft

ynalismen

le overfor
alismen —
ionalisme«
r til at be-
-der, der i
lobsbawm
historike-
ner og na-
ar toppet.
:tkendelse
kningerne
ng — men
spending
de og vel-
eforsknin-

B.T.

ASIEN
NicoLAS TARLING (ed.): The Cambridge History
of Southeast Asia. Vol. 2: The nineteenth and
twentieth centuries. (Cambridge University
Press, 1992). 706 s.
Under ledelse af Nicolas Tarling (University of
Auckland, New Zealand) har 23 forskere udar-
bejdet en imponerende fremstilling af Sydgstasi-
ens historie. Den er udgivet i to bind. men vi har
kun féet bind 2 til anmeldelse.

Fremstillingen er samlet i den forstand, at de
enkelte stater ikke omtales for sig. (Alle kapitler
handler om hele Sydgstasien (i dag ti stater).
Bind 2 fremstar i to dele: ca. 1800-1940, og
1940-ca. 1990. Hver del indledes og afsluttes af
et kapitel med en nyttig, men ikke sa@rlig analy-
tisk fremstilling af den politiske udvikling. Indi-
mellem stéir tre mere reflekterende kapitler om
henholdsvis politisk struktur, gkonomi og reli-
gion, der alle er skrevet med en pratention om at
sige noget generelt om Sydgstasien i den om-
handlede periode. Det fgrer til en spandende
form for overlapning: de samme f@&nomener
omtales flere gange fra forskellige vinkler. De to
kapitler om politisk struktur er ikke helt vellyk-
kede. De giver kun tilsyneladende en samlet
tremstilling af regionen ved at indfgre en typo-
logi for staterne, men anvender ikke typologien
til komparativ diskussion og forfalder i teksten
til separat omtale af de enkelte staster. Det sidste
af de to kapitler om religion, forfattet af Paul
Stange (Murdoch University, Australia) giver
derimod en meget spendende analyse af religigs
udvikling siden Den anden Verdenskrig. Kapit-
let ser ikke pa forskelle mellem religionerne,
men pa de forandringer alle trossamfund har
gennemgdet — forfatteren anser szlulariseringen
som den mest aggressive trosretning i perioden.

De to gkonomisk-sociale kapitler er efter min
opfattelse bogens bedste. Robert E. Elson (Grif-
fith University, Australia) og Norman G. Owen
(University of Hong Kong) har fuldstzndigt
undgaet tallenes tyranni; de giver levende, lase-
verdige og diskuterende oversigter over gkono-
miske og sociale forhold og magter med gkono-
mien som udgangspunkt at give leseren en f@-
lelse af at fi en oversigt over de enorme foran-
dringer de sydgstasiatiske folk har oplevet 1 de
koloniale og post-koloniale epoker.

Mere negativt kan n®vnes, at bogen i1 nogen
grad barer preeg af svagere kendskab til Laos.
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Cambodia og Vietnam end til det gvrige Sydgs-
tasien; at trykfejl forekommer, at der er fa kort
og ingen tabeller. [ bogens sidste kapitel oplyses
desuden at Kina okkuperede Spratly-gerne i
1975. Det ma rettes i nzste udgave.

The Cambridge History of Southeast Asia ud-
gor et godt, men volumingst »Commonwealth-
alternativ« til de overvejende amerikanske frem-
stillinger i D G. E. Hall, A History of Southeast
Asia (fire udgaver siden 1955), og D. J. Stein-
berg (ed.), In Search of Southeast Asia (en god
lerebog, som ferst blev udgivet i 1971 og gen-
nemrevideret i 1985).

S.T.

THoMmAs J. BARFIELD: The Perilous Frontier:
Nomadic Empires and China, 221 BC to AD
1757. (Blackwell, 1992). 325 s, 12.95 £.

Thomas Barfield har slaet et stort brgd op med

denne bog; som bestraber sig pa at skildre to ar-

tusinders interaktion mellem den kinesiske civi-
lisation og de omgivende nomadefolk i en teore-
tisk sammenhangende konstruktion. Projektet
forekommer is@r ambitigst, nir man betznker,
at Barfield ikke er omradespecialist og ikke for-
trolig med noget af regionens sprog. Hvad kilde-
materiale angar, star han pa skuldrene af tidlige-
re fremstillinger. Som professor i antropologi
ved Boston Universitet har Barfield til gengeld
et komparativt perspektiv at byde pa; med ud-
gangspunkt i teoridannelser hentet fra andre in-
teraktionssystemer mellem landbrugsbaserede
og nomadiske civilisationer lanceres her et sy-
stematisk opgeér med en god portion af den

»konventionelle visdom« pd @stasien-omradet.

Den centrale byggesten i Barfields teoretiske
konstruktion er tesen om korrespondens: som
hovedregel modsvares en sterk kinesisk stat af
en tilsvarende sterk nomadisk stat pa stepperne
nord for Kina, ligesom disse to modpoler ogsa
ma dele skabne i forfalds- og splittelsesperio-
der. Vi antager traditionelt, at sammenha&ngen er
den modsatte, siledes at nomadestaterne lukre-
rer pa kinesiske svaghedsperioder, men ma vige
over for en stzrk kinesisk stat. Barfields megn-
stereksempel, samtidigheden mellem det kinesi-
ske Han dynasti (206 fvt-220 evt) og den staerke
nomadiske Xiongnu-stat, tilsiger os imidlertid,
at han har fat i noget. Pointen 1 Barfields tese er
den politiske funktion i samspillet mellem fast-
boende landbrugere og nomadefolk. Hvor den
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