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BILDETEKST 1:

—Dsn?ﬁﬁﬁéﬁeﬁﬁéﬁfﬁrmannen 1 Rena Skog- o0g Landarbeiderforening, Nils
Halvorsen, holder fram to lepecsedler fra Amotkonfliktens dager. Han
har funnct dem blant forcé%%gus papirer. Lepeseddden til venstre er
trykket pa red bunn. Den oppfordrer alle'landots arbeidere til a
stotte skogsarbeidernc i Amot og er forfattet av Oslo NKP. Lopeseddelc
til heyre erklarer at Amotkonflikten er en ulovlig konflikt og at de
som tar arbeid i Amot under konflilkten derfor ilkke or streikebrytermse.
Dette flygebladet or utgitt av Hedmark faglige samorganisasjon. At det
LO-inspirerte flygebladet ble trykket pa blatt papir ga kommunistene

et godt agitatorisk poeng.i=hA#cs.

BILDETEKST 2:

"Innholdet sto ikke svert mye tilbake for omslaget," heter det om dennc

brosjyren i Johan @degards forbundshistorie.
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Sa snart @ Skogbrukets Arbeidsgiverforening var dannet og den ferste
avtalen inngatt mellom skogsarbeidernes og skogeiernes organisasjoner,
var det slutt pa enheten i Norsk Skog- og Landarbeiderforbund. Skarpe
motsetninger oppsto mellom dem som ville fortsette & kjempe og dem

som mente forhandling var det beste middel til & bedre skogsarbeidernes
forhold. 1932 og 1932 ble kamparene mellom reformister og revolusjo-
nere og arene da medlemstallet gikk kraftig nedover etter den eventyr-
lige veksten i forbundets forste ar. Men motsetningene viste seg for.
Allerede pa stiftelsesmotet for Skog- og Landarbeiderforbundet i
Kongsvinger 1927 foreslo delegasjonen fra Amot at konflikter av mindre
omfang skulle ledeé av herredsorganisasjonene,ikke av forbundsledelsen,
Men Amot fikk ingen steotte for sitt syn pa landsmetet. Og det ble
enstemmig vedtatt at konflikter ikke matte iverksettes uten forretnings
utvalgets godkjennelse.

Trolig var det ogsa en viss uenighet mellom kommunisteneog Arbeider-
partiets tilhengere om taktikken ved de store konfliktene for organi-
sasjonsretten., Kommunistenes fremste mann i forbundet, Olav Skramstad
fra ﬂmot, skrev 1 en valgbrosjyre for NKP 1 1920:

% "Under Asta-konflikten deltok ingen av tillitsmennene fra Det
norske arbeiderparti. I Julussa var det noen som ki vaget sig med,
men hvad gjorde de ikke midt under kampen ? De kjenpende arbeidere
hadde besluttet & gjore mottrekk mot politiet. Alle arbeidere som
skulde delta 1 demonstrasjonen fra bygdene Amot og Elverum og som hadde
vaben, skulde ta dem med. En kunde ha en revolver, en annen en hagle
og en tredje en Krag-rifle. Arbeiderne fra Amot mette bevebnet til
demonstrasjonen, men de ledende fra Llverum (medlemmer av Det norske

arbeiderparti) hadde opfordret og presset arbeiderne til & legge gevare

BE X ne sine igjen. Arbeiderne var i dette tilfelle, som i sd mange

andre tilfeller, tilbegielig til & here pa sine ledere, og la igjen
geverene sine, da de var kommet X et stykke pa vei.

Det er en kjensgjerining at de ledende innen Det norske arbeiderpart



ikke ensker & fore kamp. Tvertimot. De forseker 4 forhindre at
kampen utvides og tilspisses."

Da dette ble skrevet, var formannen i Norsk Skog—- og Landarbeider-
forbund, Johan @degard,kallerede ekskludert fra Norges Kommunistiske
Parti. Vi kan tenke oss at det under eksklusjonsmetet i Hedmark NKP
m& ha vert en skarp tone mellom motpartene Skramstad og @degdrd. Olaf
Skramstad kritiserte ogsd forbundsledelsen offentlig flere ganger i
1920. Ledelsen reagerte pa dette ved & lese ham fra hans verv som
sekreter i forbundet. Striden fortsatte pa Skog og Lands annet lands-
mgte 1 Elverum i januar 1931. Der omtalte Olaf Skramstad avtalen som
var inngatt med Skogbrukets Arbeidsgivermforening slik: "Ved det resul-
tat man fikk, blev de nordre distrikter satt hele 5-6 &r tilbake i tide
i overenskomstmessig henseende., Vi hadde bedre avtaler i de nordre
distrikter av fylket fer vi fikk forbundet, enn de vi har 1 dag." Han
uttalte videre: ",..det finnes to retninger innen organisasjonen - den
revolusjonere retning som samler seg omkring opposisjonen og de andre
som vil sitte ved det grenne bord."

Skramstads revolusjonzre retning tapte landsmetet i Elverum. Bare
25 av 140 representanter nektet a godkjenne beretningen for 19320. Og
opposisjonen oppnddde ikke mer enn 28 stemmer for sitt forslag om at
rammen for tariffarbeidet ikke skulle legges opp av den sentrale ledel-
sen, men avumE® medlemmene pa brede mgter. Landsmotet tok likevel et
visst imz hensyn til striden innen forbundet ved & ommegblergie pa le-
delsen. Johan @degard matte overlate formannsvervet til Peder Vestad
0g sjol noye seg med a vere kasserer og redakter av fagbladet "Skog-
og Landarbeideren'". Ole Andersen Kiste, som hadde ledet Siljan-kon-
flikten i Telemark 1926,kble valgt til nestformann.

STRIDEN OM URAVSTEMNINGA

Den overenskomsten forbundet hadde inngatt med Skogbrukets Arbeids-

giverforening i 1920, skulle lepe ut den 31. juli 1932. Men allerede

i mai begynte forbundsledelsen forhandsforhandlinger med representanter
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for skogeierne for a unnga oppsigelse av tariffene. Under forhandling-
ene oppsto det en motsetning mellom @dexarixmgxKisis Vestads og Kiste,
Kiste hevdet at %ﬁﬁgﬁ%ﬂ lovet arbeidsgiverne a vedta ny overenskomst
over bordet, altsad uten & forelegge den for medlemmene feorst. Vestad
nektet a4 ha lovet noe slikt, X og Kiste ble fjernet fra forhandlingene.
I juni ble forhandlerne enige om en ny tariff. Den innebar fem prosent
lgnnsnedslag for hogsten, 7-8 prosent for fletningen og opptill 20
prosent for dagarbeid. Forhandlingsresultaet ble forelagt Landsorga-
nisasjonens sekretariat, som mot en stemmme vedtok at avtalen kunne
vedtas uten a4 bli forelagt medlemmene til avstemning.

Den sjuende juni ble alle bygdesammenslutningenes formenn, blant
annet Sigurd Bjersland fra ﬁmot, kalt til Oslo for & ta stilling til
avtaleforslaget. Forbundsledelsen og Los representanter pa mete, Hal-
vard Olsen og Alfred Madsen, forsekte & overtale metet til & vedta avta
len uten uravstemning. Et av argumentene som ble brukt var at kamp
i skogsdistriktene kunne fere til at regjeringa Hundseid innforte
nye arbeiderfientlige lover, som alt 1a& ferdige 1 departementet som
proposisjon. Stemninga blant bygdesammenslutningens formenn var imid-
lertid mot forbundsledelsen, og det ble besluttet a innkalle hoved-
styret telegrafisk. Pa hovedstyremetet den attende juni forlangte
Vestad og Odegard fullmakt til & undertegne overenskomsten. Kiste fore-~
sloxm at den forst skulle forelegges medlemmene til avstemning. Og det
te ble vedtatt med ni mot Atte stemmer. Vestad nedla da sitt verv som
formann og forlot metet. Men LO-formann Halvard Olsen meglet. Det
ble inngatt et kompromiss. Forslaget skulle ut til uravstemning. Men
det skulle ax anbefales enstemmig av hovedstyret. Under fortsettelsen
av mptet dagen etter fortsatte da Vestad som formann.

Straks etfer hovedstyremetet ble forslaget sendt ut til uravstemning
Men det ble satt en frist for svar som var sa kort at bare et mindre-
tall av medlemmene kunne rekke a avlegge stemme. Fristen var 16. juni.

Forbundet kunne denne dagen fastsla at forslaget var forkastet med over




200 stemmers overvekt. Da ble fristen for & z sende inn avstemnings-
resultater utsatt til 29. juni. ¥m= Og Vestad reiste sammen med Terje
Brathen fra Skogbrukets Arbeidsgiverforening til Trondheim og forhandle
med skogeierne der om overenskomst for Namdalen. De ble enige om en
avtale som innebar langt mindre lennksreduksjoner enn den som skulle
gjelde for Hedmarksbygdene. Trondheimsavtalen ble vedtatt med stort
flertall av skogsarbeiderne i Namdalen. S3& ble avstemninga i Namdalen
koblet med avstemninga i Hedmarksbygdene. Men fortsatt var det over-
vekt av nei-stemmer. Dette. ordnet forbundsledelsen ved noen telefoner
og brev som fegrte til at foreninger som overhodet ikke hadde stemt ble
oppfert som enstemmige ja-foreninger og med et stemmetall som langt
oversteg antallet betalende medlemmer pa det tidspunkt. Dermed var

det blitt felrtall for overenskomsten, og forretningsutvalget mxkmx
erklerte den for vedtatt, mot Kistes stemme. Oppesisjonen hevdet seine
re at Vestad hadde undertegnet forhandlingsprotokollen med SA alt for
avstemningsresultatet var klart og at det var grunnen til ledelsens
mange krumspring. Men pa det ekstraordinere landsmegtet i februar 1933
nektet Vestad for at avatglen var undertegnet for 6. juli.

Kiste fremmet i forretningsutvalget forslag om at overenskomsten ikk
skulle godkjennes og @k om at det ble innkalt til ekstraordinert lands-
mgte. Begrunnelsen for forslaget avsluttet Kiste slik:

"Hvad ligger sa til grunn for @degaards, Vestads, Halvard Olsens og
Madsens holdning ? Jo, H. Olsen hadde et mete med arbeiderklassens ver-
ste fiende Hundseid, og denne mann gav Halvard Olsen tilsagn om, at
hvis man blev enig om en rimelig lesning med SA, sa skulde ikke bonde-
regjeringen fremsette forslag om nye tvangslover mot organisasjonen, De
fattigste blandt de fattige, skogsarbeiderne, skulde ofres, og de er i
og med det vedtatte forslag ofret pa alteret til bonderegjeringen. Et
storre overgrep mot arbeiderklassen er aldri noensinne foregatt i den
norske arbeiderklasses historie, og det verste av alt er at det er ar-
beiderklassens tillitsmenn som har gjort overgrepet." Folgen av disse

kraftsatsene var at forretningsutvalget suspenderte Kiste fra vervet




som nestformann,

¥ I sin kritikk av manipulasjonene til @degard og Vestad fikk imid-
lertid Kiste stette fra forbundets revisorer. %@ De to av revisorene
som var Arbelderparti-medlemmer, J. A, Langmyren og Olaf Hegiden, var
innkalt til hovestyrets mste den 23. juli for a redegjere for avstem-
ningsresultatet. Men den tredje, Oskar Lindberget fra Valer, som da
var kommunist, var ikke innkalt. Han ble seinere innkalt fordi han
gikk til offentligheten med sitt syn pa hvilket avstemningsresultat som
var det riktige. Langmyren.og Hoéiden hevdet pd hovedstyremetet at
forslaget til overenskomst var forkastet med over 200 stemmers overvekt
og at det var flertall av nei-stemmer sjeol om Namdalen ble regnet
med, Dette tok imidlertid ikke hovedstyret hensyn til, men erklerte
med 14 mot 5 stemmer forslaget for ymgkatkyxxKx endelig vedtatt. Kiste
ble dog gjeninnsatt som nestformann.

Den 24, septehmber gikk de tre revisorene ut med en felles erklering
som de avsluttet slik: " I hovedstyrets protokoll og de utsendte med-
delelser til avisene er det gitt utseende av at det var efter revisjons
utvalgets innstilling at forslaget blev vedtatt i hovedstyret tross at
vi revisorer som deltok, fant at forslaget var forkastet av de medlen-
mer som deltok i avstemningen med over 200 stemmers majoritet i hen-
hold til det utsendte sirkulere. Vi forlanger at disse misvisende op-
lysninger blir rettet." Denne erkleringa fra revisorene ble trykket
opp og spredt av Den Revolusjonzre Fagopposisjon og ble en av de viktig
ste arsakene til at forbundsledelsen s& seg nedt til a4 innkalle ekstra-
ordinert landsmgte til februar 1932.

Men hvordan reagerte forbundets medlemmer pa at en avtale som de
hadde forkastet likevel ble vedtatt av ledelsen ?

Ifelge boka "Skogsarbeidernes kamp' av Kristian Gleditsch vedtok
ihvertfall tre bygdesammenslutninger, ﬁsnes, Austmarka og ﬁmot, a tros-
se vedtaket 1 forbundsledelsen og erklere blokade fra den gamle avtalen
utlep, %1. juli. Men i Asnes falt blokaden i fisk. Og pd Austmraka

ble den avblast etter et besgk av Vestad. Bare i Amot ble blokaden




iverksatt fra 1. august og fikk navnet Amot-konflikten.

AMOT-KONFLIKTEN

Det var ingen tilfeldighet at det nettopp ble skogsarbeiderne i Amot
som reiste kampen mot forbundsledelsens klassesamarbeid og manipulasjo-
ner, Amot var den gangen, som bygda har vert siden, kommunistenes ster
keste bastion i1 Hedmark. Splittelsen av Arbeiderpartiet 1 Hedmark i
192% delte fylkespartiet i to nesten like store deler. Arbeiderpartiet
fikk sitt tyngdepunkt i nordfylket med sentrzum i Elverum. Kommunist-
partiet fikk sin viktigste filslutning i serfylket. Men Amot nord for
Elverum ble et unntatk. Der var del sdvisst ikke snakk om noen halverin
Partiforeninga pa Rena hadde skiftet navn til Rena Kommunistiske Fore-
ning allerede i januar ¥@ 192%. a Alle styremedlemmene gikk med i NKP
etter splittelsen. NKP hadde ordfgreren i Amot hele mellomkrigstida
og den feorste perioden etter krigen. Ferst var det Eivind Petershagen
som var ordfegrer. Men han ble valgt som kommunistisk stortingsrepre-
sentant 1 1924, Dermed overtok Ole Hermansen ordferervervet. Under
hans ledelse kjempet Amot kommune mot den gkonomiske krisas virkninger
for skogsarbelderne. Det ble vedtatt enstemmige henstillinger til
skogeierne tre ar pa rad fra 1923 til 1925 om fortrinnsvis & bruke byg-
das egEne skogsarbeidere. Skogeierne brukte nemlig mye arbeidsfolk
utenbygds fra fordi amotingene var sa godt organisert. Dernmed ble ar-
beiderne i Amot arbeidslese. Lenningene ble presset ned. Og Amot kom-
mune mistet skatteinntekter.

Kommunen trengte penger, for den satte i gang nedsarbeid: grefting,
stenpukk, temmerhogst og vegarbeid for de arbeidslese, Kommunen matte
ogsd betale forsorgsunderstettelse til mange. Av et budsjett pd 242
000 i 1932 var 135 000 avsatt til fd;gsvesenet. Kommunen hadde 600
arbeidslese av en befolkning pa 4700 og 449 understetliede hovedperso-
ner, 1091 understettede i det hele. Amot mEkkmk kommunestyre nektet
koxrs tross den vanskelige gkonomien a sette ned utgifmtene til fritt

skolemateriell for bygdas barn, slik departementet forlangte. Heller



ikke ville Amot eke skatteret. Alt dette brakte kommunen i skarp kon-
flikt med departementet, som allerede i 1923 underkjente budsjettet.
Amot kommune ble i 1926 den ferste kommune i hele landet som ble satt
under administrasjon. Dermed fikk kommunestyret bare radgivende myn-
dighet. Et styre oppnevnt av departementet skulle bestemme., Da Stor-
tinget vedtok en lov om at forsorgsunderstettede ikke kunne vere repre-
sentanter i kommunestyrene, nektet Amot & beye seg for dette. De for-
sorgsmunderstottede kommunestyremedlemmene fortsatte mot protestemr fra
de borgerlige a mete og stemme i kommunestyret. Men under Amot-konflik
ten ble ordferer Hermansen suspendert og en Arbelderpartimann innsatt

1 hans sted for ei.tid.

Amot-kommunistene neyde seg imidlertid ikke med a drive politikk i
kommunestyresalen. De organiserte ogsd demonstrasjoner mot de borgerli
ge regjeringenes politikk. Og de reiste rundt og forhindret tvangsauk-
sjoner pa& gardsbruk. N&r lensmannsfolkene bar innboet k& ut av husene,
bar arbeidsfolket det inn igjen.

Under oppbygginga av Skog- og Landarbeiderforbundet spilte Amot-kom-
mmunistene en ledende rolgle helt fra begynnelsen. Ved sida av ordferc
Ole Hermansen var hans bror, Harald Hermansen, Sigurd Bjersland og Olar
Skramstad de mest - -framtredende.

Kristian Gleditsch skriver i boka si: "k...Aimotarbeiderne har alltid
hert til de kraftigste, best disiplinerte og mest pagaende i forbundet.
Det er intet tilfelle at flere av lederne i skogskonflikter annetsteds
i de siste &r er kommet fra Amot. Ledere som tross all undfallenhet
fra forbundet har gjennemfert demonstrasjonene og tatt konsekvensene.
Ole Hermandsen og Olaf Skramstad var blandt lederne i &F Julussa. Olaf
Skramstad var den ferste som blev arrestert i Etna-Dokka-konflikten,
Harald Hermandsen den som fikk den hegrdeste dom i Ljerdalssaken. Fra
1. august har Amotarbeiderne fgrt en heltemodig kamp mot mange og mek-
tige fiender."

Det er Amot-konflikten Gleditsch her sikter tiles Den 10, juli 1932



tradte Amot Bygdesammenslutning sammen pa Rena for & behandle den nye an
talen mellom Skog og Land og Skogbrukets Arbeidsgiverforening, som for-
retningsutvalget hadde erklert vedtatt. Bygdesammenslutninga i Amot
vedtok EmXk enstemmig ikke & godkjenne avtalen. De bestemte seg for &
blokkere hogsten i Amots skoger fra 1. august. Og de krevde at det
straks ble innkalt et ckstraordinert landsmete i forbundet for a fa
fjernet "den byrakratiske ledelsen.'". Dagen etter skrev bygdeszammen-
slutningas formann, Sigurd Bjersland, Bt brev til samtlige avdelinger
som var bergrt av avtalen med SA. I dette brevet oppfordret han avde-
lingene til & velge representanter til en sentral kampkomite. Hamar
Arbeiderblad tolket dette brevet i en artikkel den 16. juli som et for-
sek pa a bryte med forbundet. I samme avisoppslag uttalte sekreter
Brathen i Hedmark faglige Samorganisasjon at beslutninga ikke kom over-
raskende "idet bygdesammenslutningen i Amot den hele tid har tilhert de
sékalte "revolusjonzre fagopposisjon" og star under kommunistpartiets
formynderskap."

I Skog og Lands hovestyremgte den 2%2. juli la Rolf Jahrmann fram
Brandbu fram et forslag om & understette Amot-konflikten. Men dette fo
slaget ble forkastet mot rre stemmer.

Dessverre er protokollen til bygdesammenslutninga i Amot ikke bevart.
Krigen tvang kommunistene til & kvitte seg med kompromitterende papirer.
Men noen papirer og brev finnes enna blant Rena Skog og Lands papirer.
Ettg brev er datert den 29/7 19%2. Det er skrevet pa en darlig skrive-
maskin og stilet til Skogbrukets Arbeidsgiverforening, Hr. Anders Pe«
Holt. Brevet meddeler at alt arbeid innen bygdesammenslutningas omradc
blir blokkert fra 1. august.

Det finnes ogsa blant papirene i Rena et skriv fra forbundet med reg-
ler for uravstemninger, vedtatt pad hovedstyremetet den 22. juli., Pa
dette skrivet har en amoting understreket med penn opplysninga om at
avstemninger blir a betarakte som radgivende hvis intet annet spmesielt

er nevnt. Skrivet er undertegnet av Johan @degérd.
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Protokollen til en av avdelingene i ﬁmot, Haugedalen Skog-kog Land-
arbeiderforening, er imidlertid bevart for hele konfliktperioden. Hau-
gedalen gar langs elva Rena nordestover fra &metet med Glama i tettsen-
teret Rena. Det gar fram av Haugedalens protokoll at foreninga ga sin
tilslutning til bygdesmammenslutningas syn og krevde ekstraordinesrt
landsmogte den tredje august. Protokollen er underskrevet av August
O. @sthagen, sckreter, og Knut Bakken, formann,

Den samme beslutninga ble fattet i alle Amots avdelinger unntatt en.
Og blokaden ble iverksatt. Men den var vanskelig a handheve ettersom
bade forbundsledelsen og ﬁrbeiderpartipresson uttalte at de som tok
arbeid i Amot ikke var streikebrytere. ©Seinere under konflikten ble
ogsa de som ikke ville ta arbeid nektet forsorgsunderstottelse av for-
sorgsforstadnderen i ﬁmot, en Arbeiderpartimann. Og det kom til flere
arrestasjoner.

Formannen i Haugedalen Skog og Land, Knut Bakken, var motstander av
konflikten. Han reiste den 23. august til et mete, som ble holdt pa
Hamar i samarbeid mellom forbundsledelsen og Hedmark faglige Samorgani-
sasjonx. Opposisjonsorganet'"Bygdeliv" opplyste seinere at de tilstede-
verende pa dette mgtet hadde vert Peder Vestad, Johan @degard, LO-juris
Trygve Lie, representanter for Hedmark faglige Samorganisasjon samt
Hékon Bolstad og Martin Andersen fra Rena. Dette motet i Hamar vedtok,
sjel om det ikke hadde noen rett til det etter forbundets lover, a su-
spendere representantskapet i Amot Bygdesammenslutning., 1 et brev som
ble skrevet til bygdesammenslutninga dagen etterpa heter det:

"Forbundet beklager meget & matte ga til dette skritt, men den full-
stendig illoyale og organisasjonsstridige optreden av bygdesammensiutn-
ingens ledelse gjeor det absolut nedvendig. Vi anmoder alle medlemmer s
har sin organisasjon kjer a medvirke til at de fastsatte ekstraordinzre
arsmeter i avdelingerne kan foretas pa planlagte mate,sd det kan bli
ordnede forhold i organisasjonslivet og det almindelige medlem kan fa
nyte sit forbunds beskyttelse og fritas for overgrep av folk som bare

forfelger partipolitiske smrinteresser pa arbeidernes bekostning."
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Suspensjonen bidro bare til & skerpe konflikten. Den 30. august
ble det holdt et fellesmgte for Haugedalen, Ulvaen og Blikkberget foren
inger, der ogsa Olaf Skramstad var tilstede. Knut Bakken redegjorde
ifelge Haugedalens protokoll for sin reise til Hamar. Flgende forslag
ble vedtatt med 47 stemmer mot 1 avholdende (Knut Bakken). 'Meote i
Haugedalen den 30, august tar avstand fra Hamarmgtets ulovlig fattede
beslutning og opfordrer medlemmene om & sta fast ved avdelingen og Aamo
Bygdesammenslutning."  Knut Bakken gnsket etter dette ikke a fortsette
som foreningas formann. Olaf Halvorsen ble valgt 1 stedet. Han er for:
gvrig far til Nils Halvorsen, som er formann i Rena Skog og Landarbei-
derforening i 1976, og Kare Halvorsen, som ble valgt til ordferer for
Amot etter kommunevalget i 1975

Ettersom repredsentantskapet i bygdesammenslutninga og dermed styren
i foreningene var satt formelt ua av funksjon, mente forbundsledelsen
at det matte setmtes i verk nyregistrering av lojale medlemmer 1 Amot.
Forbundsformann Vestad kom til Amot den 29. august, Og det forste ny-
registreringsmetet ble holdt samme dag pé.Deset. Styret i foreninga
pa stedet forlangte at Skramstad, Bjsrsland og Harald Hermansen skulle
fa vere tilstede. Dette ville ikke Vestad godta og forlot metet. Ar-
beiderne stoppet ham utafor og ferte, leide eller trakk ham inn igjen
alt etter hvordan en ser det. Sjel hevdet han p& seinere at Skramstad
ogsé hadde tildelt ham noen knyttneveslag. Men han nektet 4 holde noen
redegjorelse. Det gikk sjelsagt med denne historien som med fjera pa
H.C. Andersens hene. Bade i den borgerlige og i Arbeiderpartiets press
kunne amotingene etterpd lese om overfall pa Vestad og om kommunistisk
terror. To dager etter mptet kom statspolitiet til Rena og arresterte
Bjorsland og Skramstad. Og noen dager seinere ble ogsd ordfierer Ole
Hermansen arrestert.

Den tredje september holdt Vestad et nytt mete pd Deset. Denne
gangen hadde han med seg et ordensvern pa ferti skogsarbeidere fra Elve
rum. Fra opposisjonen ble det seinere hevdet at de hadde med seg re-

volvere og gummikgller. = Men det er vel heller tvilsomt. Da Vestad
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ogsd denne gangen necktet representanter for bygdesammenslutninga adgang
forlot alle medlemmene pa fire ner metet. Vestad fortsatte nyregistre-
ringa pa Abu ved ﬁsta, der han fikk tegnet fjorten medlemmer i Vestre
ﬁbu, I denne foreninga var forevrig hans fetter formann. I mzkx Ostre
Abu forlot alle medlemmene motet da tillitsmennene fra bygdesammenslut-
ninga ikke fikk vere tilstede,

Den fjerde septebmer var det Haugddalens tur til & bli nyregistrert.
Referatet ik protokollen lyder slik: 'De som deltog i diskusjonen var
felgende: Harald Hermandsen, @sthagen, Halvorsen, @stby, Sethermoen og
Vestgard og Ragnvald Renningen.

Et forslag som blev fremsat av Olaf Halvorsen som lyder slik, blev
enstemmig vedtat: "Mgtet opretholder sin beslutning av tirsdag om at
tilbakevise forbundsledelsens splittelsesforsek,"

Et forslag fremsat av Hermandsen blev enstemmig vedtat: "Mgtet pro-
testerer mot ® myndighetenes provokatoriske optreden ved forsendelse
av statspoliti til bygden og arrestasjonen og fengslingen av bygdesam-—
menslutningens formann Sig. Bjersland, og Olaf Skramstad. Vi krever
atkp politiet gieblikkelig fjernes og at de fengslede straks leslates."

Bygdesammenslutningens reprsentaint Sethermoen uttalte at han var
opmerksom pd medlemmenes harme overfor Vestad, og han ville derfor hen-
stille til medlemmene om at de ikke gik til handgripeligheter, likesa
at der velges 2 mand til at felge Vestad op i1 bilen mens den evrige
forsamling blir sittende i lokalet, av den grunn at metet vil gardere
sig mot pressens legnagitasjon.

Valgt blev: Olaf Sethermoen og Aug. O. ©@sthagen.

Motet hmvet !

Ordensvernet hadde da reist kg hjem igjen til Elverum, Etter motet
i Haugedalen ble nyregistreringa gitt opp. Det oppfattet kommunistene
i Amot som en seier. Men ellers gikk det ikke s3 bra med blokaden. Fle-
re og flere bret den under inntrykk av ned og haoleshet, og undertryk-
kelsen av de streikende var sterk.

Ved Blikkberget i nsrheten av Julussa arbeidet en gruppe streikebry-
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tere, som for det meste kom fra andre kommuner. Den 23. # septekmber
dro de organiserte amotingene avsted for & jage streikebryterne i Blikk
berget. Det kom til handgripeligheter, og ei koile ble brent ned. Dette
ga nytt stoff til avisenes forstesider.k "Nye voldsomme kommunistopteie
i Amot", "Amot-kommunistene fortsetter sin ville ferd.", "Muldvarpene
fortsetter sitt "Aarbeid" 1 Aamodt", het det 1 avistitlene. De organi-
serte i Amot si ikke stor forskjell pd oppslagene i de borgerligekmg

og Arbeiderpartikets aviser. Statspolitiet kom til Amot igjen og arre-
sterte flere. I referatet fra foreningsmetet i Haugedalen den 9. okto-
ber lyder sak 3 slik:

"Walg av et medlemm som kan tiltre styret istedenfor Olaf Halvorsen,
som er arrestert. Valgt blev: Edvart Stremstad."

Den 11. september vedtok Rena Skogsarbelderforening at blokaden
skulle heves hvis statspolitiet ble tilbakekalt, de arresterte frigitt
og rettsforfelelsene innstilt. Dette vedtaket ble fattet med 22 mot
17 stemmer. Denne uenigheten berer tydelig bud om at streiken ikke
kan ha vert serlig vellykket pa dette tidspunkt. Pa et styremeote 1
Haugedalen Skog og Land den 26. november ble det da ogsd erkjent at
blokaden ikke lenger var effektive. Fra da av var det slutt pa de dra-
matsike begivenhetene i Amot. Styret i foreningg gikk likevel ikke inn
for a avblase bloﬁaden av hensyn til det ekstraordinere landsmetet, som
hovedstyret hadde ved#tatt & innkalle pa et meote den 20. og 21. oktober

I beretninga for Haugedalen Skog- og Landarbeiderforening oppsummert
styret kamparet 1932 slik: "Aarets siste halvdel har stat i kampens
tegn da SA fra l1ste august blev blakert for arbeidskraft, og det har
veret en begivenhetsrik tid med kjempende skogsarbeidere pa den ene sid
og enhetsfronten av arbeidsglverne og den reformistiske forbundsledelsc
med ordensvern fra Elverum utstyret med Belgiske revolvere og gummiba-
tonger, statspoliser og blodhunder pa den andre siden., Aldrig tidliger
i fagorganisasjonens historie kan man pavise lignende odeleggelse av
arbeldernes organisasjon og bestemmelsesret som tarifrevisjonen i Norsk

Skog- og Landarbeiderforbund. Som midtpunktet for forbundets gdeleggel




sesvirksomhet star Aamot Bygdesammenslutning, dennes avdelinger og
trauste medlemmer som har optat kampen for sine og de evrige skogsar-
beideres eksistens, og avdelingen har ogs& i denne kamp stat godt,
solidarisk med de andre kjempende skogsarbeidere. Avdelingen har under
blokaden mattet foreta gkXmrE flere demonstrasjoner, deriblandt md mxm:
nevnes Blikbergdemonstrasjonen den 23. septhember, som bevirket at av-
delingens formann, Olaf Halvorsen og avdelingens styremedlem Valdemar
Vestgard blev arrestert og innesperret innenfor fengslets murer i
fem uker og som sikkert vil fere til lange fengselsstraffer for de kjem
pende skogsarbeldere. Skylden for diszse fengselssstraffe legges i
forste rekke pd den reformistiske forbundsledelse og de skogsarbeidere
som optok arbeide."

Det ble ikke lange fengselsstraffer. To av tre rettsaker endzte med

ffifinnelse. Og dommene over Blikkbergdemonstrantene ble noksd milde.

TO OPPOSISJONSGRUPPER

Fram mot det cekstraordinere landsmetet drev opposisjonen i forbundet
en hektisk aktivitet for a4 fa kastet den sittende ledelsen og valgt en
ny. Opposisjonen besto av to fleoyer. Medlemmene av Norges Kommunistis
ke Parti utgjorde den ene fleyen. De kalte seg '"Den Revolusjonmre
Fagopposisjon (Skog og Land)" og brukte kommunistpartiets avis, "Arbei-
deren" til 4 spre sitt syn. Men de hadde ogsd et eget opposisjonsorgan
“Kampviljen". Og de laget et propagandahefte mot ledelsen i forbundet
under titelen "Skogsarbeildernes kamp mot Skogsbaronene, Regjeringen,
Statspolitiet og Reformistene."

Den andre opposisjonsileyen omfattet medlemmer av Arbeiderpartiet
og partipolitisk uavhengige. Mindretallet pa fem i hovedstyret sto som
denne opposisjonens formelle ledelse. 0Ole Andersen Kiste var dens
fremste talsmann og ble blant annet redakter av en firesiders avis,
"Bygdeliv", som kom ut i tre numrexxmum pa slutten av 1932 og begynnelse
av 1922. Denne opposisjonsgruppa sekte samarbeid med studentgruppa

Mot RA® Dag, som oppnevnte Kritian Gleditsch til =mimxiik¥ikz & ta seg
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av skogsarbeidermmxspprsmal. Recultatet av dette ble blant annet en
rekke artikler i tidsskRirftet Mot Dag og boka "Skogsarbeidermnes kamp"
som kom ut pa Fram forlag. Kiste skrev forordet til denne boka og
anmeldte den i "Bygdeliv'". &En del av artiklene i "Bygdeliv" beerer preg
av @& vere skrevet av en med akademisk utdannelse, s Kristian Gleditsch
har nok vert aktivt med pa utforminga av avisa i redaksjonslokalene,
som 1la& i Karl Johans gate.

"Bygdeliv" gjorde interessante forsek pad a stake ut en konkret al-
ternativ kurs for Norsk Skog- og Landarbeiderforbundx og laget detaljer-
te forslag til vedtak pa det ekstraordinzre landsmetet. Ogsd kommunis-
ter som Olaf Skramétad, Hans Ebbel og Oskar Lindberget slapp til med
innlegg 1 denne opposisjonsavisa. Og i det siste nummeret far NKP
felgende attest: "Uten & innlate oss pa meningsforskjelligheten mellem
partiene, vil vi sa inntrengende som mulig si til alle vare meningsfel-
ler oppover skogsbygdene at Det kommunistiske parti i den kamp som nu
er fort, har representert og representerer skogsarbeiderens interesser,
og at intet kan vere mer skadellg for klassens interesser enn om parti-
linjer nu fikk lov til a gjere sig gjeldende." Det ble vervet kommi-
sjonzrer for B "Bygdeliv" pa en mengde steder i landet. Den 26. okto-
ber ble det holdt et massemgte 1 FFolkets Hus 1 Oslo. Kiste, Jahrmann
og Lindberget dro pa foredargsturneer rundt om i landet. Blant annet
var de to forste i Amot den 21. november og talte bade pd et mote i
Haugedalen Skog~ og Landarbeiderforening og pa et folkemste der det var
150 tilstede, som alle sluttet seg til mindretallets plattform.

Det var nok en viss uenighet om taktikken innen opposisjonen. Det
gir en artikkel Axel Nja skrev til Mot Dag under et besgk pad Rena den
11. september oss en pekepinn om: "Sannsynligvis hadde arbeiderne i
Amot kommet lenger i sin kamp for et slikt systemskifte i Skog- og Lanc-
arbeiderforbundet, hvis de 1 stedet for & ga til blokade under sa van-
skelige omstendigheter hadde satt all kraft inn pad & mobilisere de gvri-

ge avdelinger i forbundet til kamp mot ledelsen."
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Den 6. desember ble det imidlertid holdt en konferanse i Oslo for
opposisjonen im, der bade kommunister, Arbeiderpartifolk, partilese og
representanter for Mot Dag var tilstede. I Bygdelivs omtale av denne
konferansen heter det: "Motet behandlet ogsa den skadelige politiske
strid mellem de forskjellige grupperinger som stptter opposisjonen,
en strid som truer med & bryte ut som felge av etpar artikler i kommu-
nistpartiets presse. 1 denne sak blev fattet felgende enstemmige be-
slutning:

"Efter & ha pahert diskusjonen mellem representantene for Mot Dag
og NKP finner mptet at man pa det innstendigste ma henstille til alle
avskygninger a ikké fore mpartipolitikk pa& en slik mate at det skader
opposisjonen innen m NSLIf. Mgter er av den bestemte mening at alt ma
settes inn pa at det samarbeide som har vert fremdeles ma vedvare og
vil gjere sitt til at sd skjers

Opposisjonen i NSLF ledes som tidligere av hovedstyrets mindretall."

FForan det ekstraordinmre landsmgtet i Hamar dannet denne opposisjo-
nen og Den Revolusjonzre Fagopposisjon en samarbeldskomite som utformet

felles forslag til beslutninger pad landsmetet.

DET EKSTRAORDINARE LANDSM@TET

Fram mot landsnmgtet arbeidet bade opposisjonen og forbundsledelsen
for a f& sine folk valgt til representanter. Men de fleste ble valgt
pa fritt grunnlag. Dette gjorde utfallet usikkert helt fram til lands-
ble apnet pa Hamar senda 26. februar 19322, Det
motet/my betydde samtidig at den som klarte a beherske landsmetet troli
ogsa ville vinne flertallet. Opposisjonen var optimistisk. I Mot Dag
nr for tredje februar star dette & lese: "De fleste av de 92 represen-
tanter pd landsmgtet er valgt pa fritt grunnlag, men opposisjonens til-
hengere blir under alle omstendigheter sa mange at de fremtvinger en
prinsippdebatt. Dermed er den fgrste seier vunnet. I en noenlunde fri
prinsipiell diskusjon er opposisjonen overlegen.'" Dette skulle imidler

tid vise seg a vere en overvurdering av de gode argumenters betydning.

Allerede i spxivpgexaxxyxia apningstalen til landsmetet slo Peder
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Vestad an tonen med et kraftig angrep pa opposisjonen: "Det blir lands-
mptets sak & vurdere disse forhold og trekke op de linjer som der skal
arbeides efter i fremtiden, likesom det ogs& blir landsmetets sak a av-
gjere om disse og lignende parasiter fremdeles skal tales pa det norske
skog- og landarbeiderforbunds organisasjonslegeme."

Opposisjonen fremmet ved Ketil Berg og Ole A. Kiste alfternative
forslag til sammensetning av samtlige komiteer ved konstitueringa av
landsmetet. Men hovedstyrets forslag ble kjert igjennom av dirigentene
med store flertall. Forbundsledelsen klarte likevel ikke & forhindre
at de suspenderte representantene fikk #adgang til & oververe landsmot-
ets behandling av Beretning og det forbundsledelsen kalte #Em "den illo
yale opposisjon." Etter tre avstemninger, den siste ved navneopprop,
fikkkbade Sigurd Bjersland, Olaf Skramstad og revisor Oskar Lindberget
lov til & wvere tilstede. Vedtaket ble fattet med 56 mot 4% stemmer.

Pa landsmptets annen dag, mandag den 27. februar, kam startet den
store beretningsdebatten. O0g den fortsatte om-tirsdagen. Forbundsle-
delgzggﬁjwrtx hardt ut 1 en lang skriftlig begrunnelse for et forslag
om a forby kommunistisk opposisjon i forbundet. Ole. A. Kiste og Rolf
Jahrmann ble i dette skriftet hmky beskyldt for & "“betrakte sig som ob-
servaterer for Norges Kommunistiske Parti" og for a seile under falsk
Rakxg flagg. Og hele opposisjonen ble hevdet a sta under direkte ledel
se av Norges Kommunistiske Parti.

Opposisjonen framla et omfattende alternativt beretningsforslag til
deh som var foreslatt av ledelsen. Og Kiste apnet debatten med & gjen-
nonga alle de vikjtigste begivenhetene i 1932, Til angrepene fra for-
bundsledelsen svarte han: "Vi er blitt beskyldt for a vere fascister,
communister og nu sist for "Mot Dag''-ister. Jeg vil si det her, at vi
har mottatt hjelp fra alle avskygninger innen arbeiderbevegelsen -
syndikalister, kommunister og medlemmer av DNA. Og jeg skammer mig
ikke for det." Kiste avsluttet sitt innlegg med a hevde at han skulle

vere 1 stand til & bygge opp en sterkere bevegelse enn SKER NSLF pa
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landsbygda i lepet av tre-fire maneder hvis han ble satt utenfor. Men
det hadde han ingen interesse av. Denne uttalelsen ble brukt mot Kiste
av mange talere 1 debatten etterpid. Og 1 en replikkveksling m&tte han
trekke den tilbake,

En enorm rekke av talere hadde ordet i1 debatten. Mange forsvarte
opposisjonen. Og del ble indirekte innremmet fra alle som var inne
pd det at forbundsledelsen hadde fusket med uravstemninga sommeren 32.
Men LOs Trygve Lie syntes ikke dette var noe & oppholde seg ved. Han
mente hovedsaken matte v&re‘om "sluttresultatet var til gagn for skogs-
arbelderne eller ikke'",., En kamp kunne ikke gitt bedre resultater, ment
Trygve Lie, som mamg mante til "klokskap, fornuft og resignasjon."

I det helekx tatt engasjerte gjestene pa landsmetet seg sterkt i
debatten. Foruten Trygve Lie gikkkhk& bade Alfred Madsen, Oscar Torp
og svensken G.M. Karlson, som forgvrig kunne vise til en helt paralell
strid innen det svenske forbundet aret fer, til angrep pa& opposisjonen.,

Og LO-formann Halvard Olsen zm aviyrte et timelangt dundrende slutt-
innlegg fylt av bibelske Xigrmm¥r lignemlser, vel vitende om at ingen

angikk Kiste

ville fa anledning til & svare. Avslutningsordene, som xagxadvesserd
0g hans overilte uttalelse om m hvor fort han skulle klare a stable en

kiixkixk&xxiﬁﬁxxiikzn
landsbygdbevegelse pa beina, led slik:

" (KEEXKEX...Han har trukket noe tilbake idag. Han har modifisert
sine uttalelser. Men pa mig virket det igar omtrent som Quislings
svanesang da han nu gikk av som statsrad: “"Han skulde komme fryktelig
igjen", Begge to sier de kjenner forholdene pa landsbygden. Nu, nar
Kiste har tatt det tilbake vil Jeg ikke lage mer kritikk om det. Men
selv om Kiste nu gir op, sa vil der fortsette en virksomhet pa lands-
bygden. Men den kan hverken Landsorganisasjonen eller partiet tolererc.
De md vere mE med eller mot oss. Derfor har jeg heller ikke s& lett
for & tro pd de ord Kiste sa i sit siste innlegg. Jeg har oplevet &
se hvilken retning det tidligere har tatt med fremstaende folk innen

var bevegelse og med landskjente navn., Vi hadde en Alfred Eriksen, en

rothugger 1 arbeiderklassens reisning; en mann som jeg og mange med mig
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horte det feorste sosialistiske foredrag ave De vet hvor han er havnet:
Over i reaksjomnen, over i heire. Vi har en annen, som dere kanskje
kjenner bedre: Eugene Olaussen. Hvor har han endt ? Og vi hadde en
Albin Eines. Vi ser ogsa hvor han har havnet. Nar jeg nevner dette, s
er det fordi jeg ikke er si& sikker pa om ikke flere av disse, som idag
har modifisert sig, ogsd kan havne et sted, hvor vire interesser ikke
ligger: &En svensk skald har skrevet: "Jag var stor i motet og heg

i tankan, intils jag druknade i denne drankan.'" Pass dere for at dere
ikke drukner i den dxsmkerxzEux¥Erik samme dranken som Eriksen, Olaussen
og Eines. Vi kjenner ogsd alle historien om Samson og Dalila. Samson
med sin store styrke, som lot sig lokke av Dalila til & fortelle hvor
hans styrke la. Og som efter det blev satt i tredemegllen til & male
korn. Jeg er optimist til & tro at arbeiderklassen vil vise seg sterk
nok. Men vi skal vere opmerksomme pa at det er nok av politiske Dalila
er. Vi md passe pa at de ikke far lokket oss ut, for da blir vi blinde
som Samson og ma fortsette i tredempgllen. Arbeiderklassen kan bli den
sterke Samson om vi ikke lar oss lokke,og vi kan ogsa gjere noc annct.
Det fortelles nemlig videre at da filmisterne holdt fest, blev der send
bud efter den blinde Samson for at man kunde hane ham. lMen da hadde
Samson fatt sine krefter igjen, og med sin styrke tok han om templets
spiler og rev det overende, slik at han selv og alle fiendene blev be=-
gravet. Vi skal ikke vere den blinde Samson og rive samfundet overende
slik at vi selv blir k liggende begravet under det sammen med vare
fiender. IMen vi skal drive dem vekk fra tempzlect."

Pa oss som vet at det WXm var Halvard Olsen og ikke Ole Andersen
Kiste som ble paxkiXmXir Quislings partifelle under krigen gJeor ikke
denne talen noc Xmuarxx overbevisende inntrykk. Men landsmgtet i Skog
og Land mette ham med kraftig bifall. Og 1 avstemninga like etter at
Kiste forgjeves hadde forsskt a fa svare fikk forbundsledelsen vedtatt

. . P || , ;
sin fordemmelse av den "illoyale opposisjon med 78 mot 22 stemmer.
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Beretninga for 1921 ble vedtatt mot 24 stemmer og den for 19%2 mot
28 stemmer,

Etter dette fikk ikke Skramstad og Bjersland, som hadde hatt ordet
flere ganger, vere tilstede pa landsmetet lenger. De skulle forresten
likemvel meote 1 en rettsak pa Rena dagen etter.

Kiste fortsatte & sette fram forslag pd vegne av opposisjonen til de
gvrige sakene pd landsmetets dagsorden. Men han fikk ferre og fzrre
stemmer for dem etterhvert som landsmetet skred fram. Ferst foran
valgene pad nytt forbundsstyire kom opposisjonen 1litt pi offensiven igjen
De foreslo en egen liste av fmikxk opposisjonsfolk til alle very, Ketil
Berg som formann, Olc.A. Kiste som nestformanny og Ogkar Lindberget som
kasserer. Den andre fleyen var imidlertid splittet mellom dem som
ville beholde Vestad og @degard i toppposisjonene og dem som ville sett
XHM inn Martin Liengen X% for i det minste a ta den konsekvensen av
Vestad og @degards manipulasjoner aret for. Ketil Berg fikk faktisk
flest stemmer i formannsvalget, 31. Liengen fikk %0, og resten ble
ANBXEXxX@E 1 hovedsak avgitt for Vestad og @degdrd. I annen gangs av-
stemning ble Liengen valgt med 59 stemmer mot Ketil Bergs 39. Peder

Vestad ble nestformann og Johan Odegard kasserer.

VEGEN TIL KLASSESAMARBEIDET

I dette arhundres andre tidr stormet fagopposisjonen av 1911 fram
gjennom norskarbeiderbevegelsen pi en bslge av radikalisme og overtok
styringa ikg parti og fagogrganisasjon. I lepet av det neste tidr xax
grodde opposgisjonslederne fast i redakterkrakker (Martin Tranmel),
stortingskorridorer (Alfred Madsen)og forhandlingsrom (Halvard Olsen).
Og ved inngangen til det fjerde tiar var det dem det ble organisert
oppoksisjon mot.

Oppbygginga av Norsk Skog- og Landarbeiderforbund i slutten av tjue-
ara minner mye om framveksten av Fagopposisjonen. Noe av det sonm ga
Fagopposisjonen dens massegrunnlag, var anleggsarbeidernes radikalisme.

De trengte en organisasjon som ville bruke drastiske midler. For en
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rallar pa stadig flyttefot mellom den ene og den andre arbeidsplassen,
var langsomt forhandlingsarbeid ingen god lesning. Tranmel sa obstru-
sjon, streik og seinere dynamitt i borehullene. Det var ord som passet
slusk og rallar. Og de ga ham sin stette. De som samtidig med Fagop-
posisjonens frammarsj forssktek® & bygge opp Norsk Skog- og Jordbruks-
arbeiderforbund hadde ikke den samme evnen til & formulere det sentralc
for sin arbeidstakergruppe. De ville snarere kopiere de ekskisterende
fagforbund. Og de mislyktes. Men femten ar seinere gikk Johan @de-
gard i gang-» Han m var tidligere fagopposisjonsmann og hadde tilegnet
seg en del av de syndikalistiske ideer. Foran dannelsen av Soler-Qdal
Landarbeiderforbund skrev @degard et program for en ny type organisa-
sjon, formet etter bygdenes behov og med et bredt politisk program for
hele bygdas interesser i stedet for en snever forhandlingsstrategi.
Dette begrunnet han med at de fleste skogsarbeiderne bare var skogsar-
beidere en del av aret, smabrukere og landarbeidere resten. P& dette
nye bygdegrunnlaget vokste Skogw=og Landarbeidernes organisasjon fram

i et rivende tempo fra 1926 til 1920. Fra stiftelsen av det nye for-
bundet i Kongsvinger i 1927 til 1930 okte medlemstallet fra 3000 til
nesten 17000 medlemmer. Og forbundet var stadig i klassekampens ild-
linje.

Men sa organiserte skogeierne seg og godtok skogsarbeidernes organi-
sasjon. Ledelsen med @degard i spissen drev deretter organisasjonen ir
1 klassesamarbeidet. Konfliktene ble avviklet utover i trettidra og
Skog og Land mer og mer gjort til det rene forhandlingsapparatet som
@degard i utgangspunktet hadde ment det ikke skulle vere. Etter krigen
ble forbundetsm sittende og se pd at medlemsgrunnlaget smuldret vekk
ved den egkonomiske nedbygginga av bygdene uten & reise noen kamp mot
det. Ved femtiarsjubileet i 1977 stdr forbundet s& svakt at det ma
kjempe hardt om det skal klare & overtale LO til i det hele tatt & la
det fortsette a eksistere som sjolstendig forbund.

Hva er det som gjor at en framstormende radikal organisasjon som

Fagopposisjonen av 1911 og Norsk Skog- og Landarbeiderforbund av 1927
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formelig gror inn i samfunnssystemet og klassesamarbeidet og mister
sitt indre liv ?

Dette spersmalet har to sider. Den feorste er lederne. Hva er det
som forandrer dem ? Den andre er medlemmene. Hva er det som hindrer
dem ik& & kaste forandrede ledere ?

Johan @degard var en skrivende mann og etterlot seg godt med materi-
ale til forstlelse av forbundets weg fra kamp til samarbeid. I Skog
og Land var det ogsad en opposisjon av skrivende folk. Den ene opposi-
sjonsfleyen var preget av ofdrik kommunisme. Den andre hadde tildels
motdagister som penneferere og tankestyrere. Hele opposisjonen gjorde
hva den kunne mEXkmpr for a4 fa kastet @dmgixdx lederskapet i forbundet.
Et studium av de skriftlige kildene som ligger igjen etter motsetninge-
ne i Norsk Skog- @ og Landarbeiderforbund gir derfor et godt grunnlag
for 4 svare pa de spersmalene som ble stilt ovenfor. Vi skal bruke
resten av dette kapitlet til 4 seke etter et svar, begynne med Johan

@degard og fortsette med opposisjonen.

JOHAN @DEGARD

Johan @degard var gjenhom hele mellomkrigstida Skog- og Landarbeider-
forbundets mest sentrale leder. Han var sjelsagt ikke alene om a lede
forbundet, og han var en omstridt person som ikke fikk lov til & vere
formann hele tida. Men nar han ikke var formann, var han ansatt som
kasserer. Hans bakgrunn som redakter og journalist gjorde ham sjelskre
ven til vervet som redakter av fagbladet Skog- og Landarbeideren. Mye
tyder ogsa pa at han sjol i de periodene da han ikke var formann domi-
nerte ledelsen av forbundet., Et studium av @degard er derfor nekkelen
til &4 forsta forbundets utvikling.

I en spissartikkel som '"Bygdeliv'" skrev om Johan @degard heter det:
"Enhver som kjenner litt til forholdene 1 forbundet vet hvem som stod
bak denne skremselskampanje, hvem som har hovedansvaret for den, det
var Johan @degard. Det er ham som rddigerer "Skog- og Landarbeideren",

det er ham som er forbundetsmx virkelige leder, det er ham som har
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levert Arbeiderpartiets presse dsts ammunisjon i kampen mot Amot-
arbeiderne, det var ham som, dels i "Skog og Landarbeideren', dels 1

et intervju til en borgerlig avis, gav politiet anvisning pa hvem de
burde arrestere ik Amot." Den samme spissartikkelen avsluttes med et
svar pa de sprark @degard ga opposisjonen fordi den samarbeidet med aka-
demikerne i Mot Dag: '"Det er denne mann som i siste nummer av Skog- og
Landarbeideren forseker a feore det store ord mot "folk hvis radikalisme
som regel bare varer til de blirmembedsmenn'", Johan @degards radikalis.
me varte ikke sa lenge. Den varte til han ble pamp i forbundet."

Hovedkilden til a forsta denne mannens veg fra syndikalistisk og
kommunistisk avisredakter til organisasjonspamp er hans bok "GJennombru-
dd". Den er et skrift pa %75 sider som ble laget til 25 ars jubileet
for Skog og Land 1 1952. DBoka gir et godt innblikk 1 forbundets histo-
rie. Innblikket er skjevt fordi ©@degard skriver i ettertid og samtidig
er sterktkrExr personlig engasjert i alt han skriver om. Men dette gjer
han heller ikke noe forsek pa a skjule. Boka er for en stor del en
argumentsamling for hans eget standpunkt 1 alle viktige saker. Nettopp
det gjer oss sa godt kjent med personen @degard og hans ideer.

Det er tre negative forhold fra et revolusjonmrt synspunkt som prege
Johan @degards holdning helt fra han begynnerkit 8 organisere skogsarbei-
derne., Det ene er at han alkltid forsekte a begrense demonstrasjonene.
bruke minst mulig drastiske midler og heller gi ganske mye etter for &
fa en forhandlingslesning. Det andre er hans store respekt for Lands-
organisasjonen og dens ledelse. Og det tredje er hans uvilje mot a
overlate avgjerelser til medlezmmene ved avstemninger. Medlemmene kunn
sdmke lett komme til & ta overilte beslutninger.

Vi skal begrunne disse pastandene med sitater og eksempler fra "Gjen
nombrudd" og fra "Skog og Landarbeideren',

Hans frykt for demonstrasjoner viste seg sa smatt allerede i de ar-
tiklene han skrev i Glomdalens Arbeiderblad om organisasjonsspersmalet
i 1926: "Pa& landsbygda er det ikke sjelve arbeidsnedleggelsen som er

det viktigste, men at arbeidsgiverne tvinges til 4 anerkjenne organisa-



sjonen. Det er feilaktig & tro at en bare beheover a raske sammen en
del folk og "streike", &En ma ikke la seg friste til 4 ga lenger enn
organisasjonen faktisk berer, og en ma ikke # la seg forlede av at
streiken er et meget anvendt kampmiddel i industrien. Ved arbeidsplas-
sene pa landsbygda er det ingen port hvor det kan stilles streikevakter
(Gjennombrudd s. 106) Odegard synes & mene at vanskene med & £&% gjennom
foere en streik pa landsbygda ferer til at streik ikke blir noe serlig
virkningsfullt middel. Det han setter i1 stedet, er en sterk organisa-
sjon som klarerka & forhandle seg fram til ennk lesning om hgsten fer
skogsarbeiderne begynner sitt areeid: "Hvad det dtsa i ferste rekke
kommer an pad er hvilken fasthet organisasjonen har i det eieblik arbei-
det skal begynne, at den da teller den beste del av arbeiderne som omfa
ter sin forening med tillit og fortrolighet. Man vil da antagelig i
mange tilfeller finne andre og mere hensiktsmessige (billigere) former
for organisasjonsens optreden enn akkurat streik. Landarbeiderzne ma

1 det hele tatt ikke sverge til noen kampform eller kamptaktikk fer de
har prevet sig frem," skrev Johan @degard i Glomdalens Arbeiderblad.
Men han gjorde ikke i sine artikler noe forsegk pa a finne fram til de
kampformene som han mente skogsarbeiderne "antagelig i mange tilfeller"
ville finne fram til. Denne famlende holdninga til kampen og den sterk:
understrekninga av at organisasjonen matte vere fast og sterk og at
medlemmene matte ha tillit til sin organisasjon passet utmerket til

den linje @degard seinere slo inn pa.

En av de andre stifterne av Norsk Skog- og Landarbeiderforbund var
Sverre G. Ljungblad. Han var ikke skogsarbei dertillitsmann, men hadde
sin bakgrunn i landarbeidernes organisasjon i Heland/Setskog. Ljunghlad
ga 1 1928 ut heftet "Kampen for matbiten'", der han tok kampformene
ganske anderledes alvorlig enn @degard hadde gjort. Han varmg ogsd kla
over de vanskene det ville by pa & gjennomfegre en streik blant skogsar-
beiderne. Men i motsetning til @degdrd s& han dette som en utfordring.

Etter a ha beskrevet det umulige i & vinne en isolert streik pd et lite
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skogareal skriver Ljunglbad: "Er det derimot flere slike skauarealer,
hvor der arbelder la oss si 20 mann pa hvert kareal, innenfor en krets-
eller fylkesorganisasjon, og streiken utbryter samtidig m pad disse for-
skjellige felter og kampen blir ledet fra en central, da er arbeidernes
chanser 100 ganger sterre." Ljunpblad herte seinere til opposisjonen
0og skrev blant annet en artikkelserie i "Bygdeliv'" om forbundets mang-
de egentlige
lende innsats forkd & organisere/landarbeiderne, gardskarer, budeier,
svekitsere og tjenestefolk.

Det som skjedde under kampene for organisasjonsretten var jo nettopp
at streikene ble utvidet og at de ble understettet av kimkasexmg demon-
strasjoner med tilfels harde sammenstet mellom organiserte og streike-
brytere. Ved Juluassa ogkpd Austmarka mette arbeidernc til og med fram
med vapen. Men @degdrd prevde moveralt & begrense demonstrasjonene.
Han skriver i "Gjennombrudd" om situasjonen da austmarkingene hadde mot
fram til planleggingsmetet & pad Skytterhuset med geverer: "Dette var
ingen hyggelig situasjon. Det som gjorde det ekstra vanskelig var at
dagen etter skulle den ferste norske arbeiderregjering tre til. Den
storste takt og besluttsomhet var pakrevd. Det var klart at de som
var megtt fram hverken kunne lokkes eller trues til & begi seg gjemover
uten videre." @degard leste dette ved & ordne noen resultatlese for-
handlinger og ved & holde demonstrantene 1 mk mete i mange timer til dec
hadde kommet "noe til ro og de hadde fatt seg noe mat og drikke i
livet" (s. 143)

Men inntil Skogbrukets Arbeidsgiverforening ¥ ble dannet, mitte @de-
gard godta at det ble gjennomfert konflikter. Avdelingene i forbundet
hadde stor sjelstendig makt. Og forbundsledelsen manglet en forhand-
lingspartner som kunne gi avtaler a sla i bordet med overfor medlemmenec
Da den ferste avtalen var vel i havn, var dette forholdet slutt. Da
skulle det bare vere konflikter der skogeierne ikke hadde gatt inn i
SA. Qdegard skriver (Gjennombrudd s. 158): "Geriljaartet streid er

uten tvil bade enklere og mer spennende nar kravet bare er det enkle &
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fa mer betalt, enn a streve med helt nye tariffordninger og tariffsy-
stemer ved det grenne bord.'" Han framholder likevel som riktig en for-
mulering i beretninga for 1928 der det star at "forbundet matte med en
gang begynnegx & innrette seg etter disse nye forhold - Dannelsen av SA
kunne en sa likevel ikke avvendce..' Det kan ha spilt en rolle for
forbundsledelsens standpunkt i den kommende tid at den var sterkt inte-
ressert 1 en sterst mulig utbredelse av SA. OSA hadde et godt argument
overfor organisasjonsuvennlige skogeiere na&r den kunne skilte med at
det ble slutt pa konflikter for dem som organiserte seg.

Om Randsfjordkonflikten, som varte langt ut i trettiara fordi skogex
ierne der var kz totalt ¥ uk uvillige til a innga noen som helst slags
avtaler med skogsarbeidernes organisasjon, skriver @degdrd: "Med denme
dom (en positiv dom for arbeiderne i Arbeidsretten i 19%2) kom den egen
lige vendigng i Randsfjordkonflikten., Det strev forbundet og foreninge
ne hadde hatt for a4 holde konflikten innen en lovlig og sterk ramme,
hadde fatt sin belonning fra samfunnets side." (s. 201) Med til den
lovlige ramme den gangen herte blant amgk arm annet de forhatte Tukthus
lovene, som ga fengselsstraff for den som hindret streikebrytere iki &
arbeide. Forbundets opptreden i Randfjordkonflikten ble ogsa et viktig
angrepspunkt for apposisjonen.xxfgrkumns

Vi kan dermed sla fast at @degard ikke nettopp var noen kampens
mann. Og den som ikke er det ma nedvendigvis orientere seg mot forhand
ling og samarbeid hvis vedkommende er organisasjonsmenneske, mot#e det
parlamentariske system hvis vedkommende er politiker.

@degards avhengighet av LO, eller Arbeidernes Faglige Landsorganisa-
sjon (AFL) som den het den gangen, viste seg ogsa tidlig. Han vaget
ikke riktig a4 g8 1 gang med & starte skogsarbeiderforeninger for han
kunne regne med at de ville fa stette fra LO. LO-kongressen hadde jo
vedtatt at skogsarbeiderne skulle sta i NorskkPapairindustriarbeider-
forbund. Dannelsen av Skog- og Landarbeiderforbundet kom ferst etter
innstilling fra en LO-oppnevnt komite. Inntil denne inznstillinga kom,

var @degard ikke tilhenger av noe landsomfattende forbund. Men han sat
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sjol 1 kommiteen,

Serlig etter at NSLFs kontor ble flyttet fra Kongsvinger til Oslo i
1921, ble det er nert samarbeid mellom forbundsledelsen og ledelsen i
Landsorganisasjonen. Skog og Land sto for nesten tredjeparten av Lands
organisasjonens medlemstilvekst i arene 1927-%20. Dermed ble Skog og
Land et av LOs viktigste forbund. LO-formann Halvard Olsen og LOs ju-
rist, Trygve Lie, fulgte godt med i utviklinga ingnen Skog og Land.
Trygve Lie var tilstede da Amot Bygdesammenslutning ble suspendert pa
mgtet i Hamar den 23, augus£ 1922. @degard var ogsd der. Men det er
ikke usannsynlig at det var Trygve Lie som drev igjennom dette vedtaket
@degard hadde nemlig skrevet felgende i et nummer av "Skog- og Landar-
beideren'", som latterlig nok ferst nadde medlemmene etter at suspen-
sjonen var et faktum: "Forbundsledaelsen kommer ikke til & sl& inn pa
den vei. Eksklusjoner kan vare nedvendige i visse tilfeller, men de
loser aldri de opstatte problemer. 1 dette tilfelle er det dessuten
tale om et distrikt hvor vi har en del av vare beste og mest kampvilli-
ge medlemmer, nettopp av et slag som er en pryd for en arbeiderorganisc
sjon." Det neste nummeret av "Skog- og Landarbeideren' hevdet naturlis
nok et annet standpunkt.

Da Klaus Sunnand anmeldte boka "Skogsarbeidernes kamp' av ZKristian
Gledkitsch 1 tidsskfirftet Mot Dag, skrev han: "...gjev han eit sléandc
deme pa korleis eit fagforbund pa utruleg stutt tid kan utvikla seg
fra ein kamporganizsasjon til eit byrakratisk apparat som positivt mot-
arbeider klassestriden. Nar dette har kunna skje s& snegt med Skog- of
Landarbeidarforbundet, har det si arsak i det ryggsted som alt fagleg
byrakrati har i den faglege landsorganisasjonen. Dette viser forfatta-
ren klart gjenom dei konfliktar skogsarbeidarane harkfs fort dei siste
ara. Det niddingsverk som fsrarane i forbundet har gjort er utenkjeles
utan hjelp fréa landsorganisasjonen.™

La oss oppholde oss litt ved det forholdet som oppsto mellom @degarc

og Landsorganisasjonens ledelse og preve a finne noe av bakgrunnen for
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fHalvard Olsens, Alfred Madsens og Trygve Lies handlemdter for vi gar
videre med @Bdegards feil. 10s ledelse satte svert mye inn pd & fa satt
aktive kommunister utafor tillitsverv i fagorganisasjonen pd denne tida
Kommunistenes ultra venstrekurs gjorde det forholdsvis lett de fleste
steder. Men i Skog og Land mente de fleste det ville bli vanskelig.
Kommunistene hadde spilt en hovedrolle ved dannelsen og oppbygginga av
forbundet. Amot-kommunistene hadde en sterk stilling og var "en pryd"
for organisasjonen. De kom fra ei bygd der NKP sa langtfra var noen
sekt, og de var preget av det. At de likevel ble isolert, kan ha hatt
en viss belydning [lor Landasorganisasjonen. IBdrXREnxXIxROx@ExXrREidrrs
RARK KB |

Ledelsen i LO og Arbeiderpartiet var nemlig i gang med en omforming
av sin politikk i retning av formalisert klassesamarbeid. Siden 19320
B var det holdt hemmelige forhandlinger mellom representanter for LO,
Norsk Arbeidsgiverforening og en regjeringsoppnevnt Arbeidsfredskomite.
Disse forhandlingene ble overhodet ikke oppdagetmax av kommunistene og
ikke brukt i deres agitasjon mot Arbeiderpartiet. Det var trolig ogsa
mye om & gjere for Halvard Olsen og Trygve Lie, som var LOs forhandlere
a hindre at s& skjedde. Malet for forhandlingene var & komme fram til
en hovedavtale som regulerte alle de viktigste forhold mellom arbeids-
takere og arbel dsgivere. Halvard Olsen var fullt klar over at det vil-
le bli vanskelig a fa de fagorganiserte medkppd en slikk& apenbar klas-
sesamarbeildsordning. Han uttalte ifeglge referatet fra et mete i Ar-
beidsfredskomiteen den 6. januar 19%2: "Enig i den linje som er lagt og
ogsd 1 det store og hele i utformingen - endel er ikke klart for meg -
men hovedsaken er a fa godjkjent en slik generell avtale av arbeiderne.
Her ligger et overordentlig stort arbeide for arbeidernes representant-
er." For & hindre at opplysninger om slike forhandlinger lekket ut var
det viktig for LO-ledelsen a ha et lojalt korps av tillitsmenn i for-
bundsledelsene med AP-medlemskapet i orden. @degard ble en slik lojal
stettespiller. Ingen kommunist kunne ha vert det.

Men da Kolstads Bondepartiregjering overtok etter Venstre 1 mai 1931.
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varte det ikke sa lenge for LO bregt forhandlingene. Borgerskapet var
splittet. Den enek® fleoyen befant seg ikga partiet Venstre og i ledel-
sen for Norsk Arbeidsgiverforening. Det var denne fleyen under ledelse
av Bakx Paal Berg som satt i Arbeidsfredskomiteen. Den ssnket & komme
fram til frivillige avtaler med LO om ordninger som kunne regulere for-
holdene i arbeidslivet. Dermed regnet de med a fa aktiv stette fra fag
organisasjonen i arbeidet for & sikre arbeidsfreden. Den andre fleyen
hadde sitt talerer i & Bondepartiet og Heyre og fikk aggressiv oppbak-
ning fra lag av mindre skogeiere og bender pa @Ustlandet. Denne flegyen
ville regulere forholdene i arbeidslivet vedk& & ga lovvegen og ved a
bruke statens undertrykkelsesorganer. Vidkun Quisling var denne floy-
ens mest aggressive talsmann., Og han ble forsvarsminister i den Bonde-
partiregjeringa som ferst hadde Kolstad, seinere Hundseld som statsmi-
nister. I april 1932 hadde denne regjeringa gjort klar en proposisjon
til Stortinget med forslag om nye arbeilderfientlige lover.

kexkx LO-ledelsen fryktet disse lovene, som kunne svekke organisasjo-
nen ytterligere i ei tid med enorm arbeidsleshet og fascistisk oppmars]
ellers i Europa. Konflikter i arbeidslivet og kanskje zX aller mest
slike harde konfrontasjoner som kunne oppsta 1 skogsbygdene ville gi
Bondepartiregjeringa gode argumenter for & fa Venstre med pa a stramme
fagbevegelsens teoyler. LO-ledelsens ims innsats for & begrense skogsar
beidermzskonfliktene mest mulig m& ses i1 dette lys. Trygve Lie uttalte
for eksempel pa det omtalte mete 1 Arbeidsfredskomiteen i en diskusjon
om regler for boikott og blokade: "Skog- og landarbeiderne forstar at
det ikke glr pa denmne mate, og “"det skal nok bli bra" nar man far 1itt
ro pd sig." B8avel Halvard Olsen som Johan @degard brukte flere ganger
faren for nye tvangslover som argument overfor opposisjonen. Bade den
kommunistiske opposisjonen og opposisjonen omkring "“Bygdeliv'" gjorde
forgvrig et stort nummer av et mete Olsen hadde hatt med Bondepartiets
statsminister Hundseid. Halvard Olsen informerte 1 en fortrolig samtal
Vestad, @degird og Kiste som Skog- og Landarbeiderforbundets tre ever-

ste tillitsmenn om sitt mote med statsministeren. Men Kiste fortalte
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det videre. Pa det ekstraordincre landsmetet i Hamar ga Halvard den
Olsen denne redegjorelsen for sitt megte med statsminister Hundseid:
Y.o.det var efter at forhandlingene var fert og efter at forslaget var
fremkommet og utsendt til avdelingene at departmenetet ringte mig og
meddelte, at Hundseidk vilde ha en konferanse med mig. Hvad foregikk
der ? V1 hadde en konflikt 1 Oslo av heiscmonterene., Statsministeren
oplyste at der fra Arbeidsgiverforeningen var krevet av regjeringen at
den skulde gripe inn i1 denne ulovlige konflikt. Hvis det ikke kunde
skje med de lover og maktmidler som stod til regjeringens disposisjons
matte arbeidsgiverne selv ta saken i sin hé&nd. De krevet loven foran-
dret, ellers vilde Arbeidsgiverforeningen ga til lockout. Da spurte
han mig hvad vi mente. SkalkuxX vi nu ha en lockout her i landet ? Der-
til svarte jeg at det far bli arbeidsgivernes sak. Ja, men da krever
de lovene overholdt. Og han fortalte videre at de hadde den @vergardsk
proposisjon liggende ferdig og at den kunde fremlegges i statsrad neste
dag og til hurtig behandling i stortinget. Han anferte forskjellige
konflikter foruten den, og nevnte ogsa Randsfjordkonflikten og den da
allerede opstatte velkonflikt. Og han anferte diszse konflikter som
grunner til a fremme loven. Da sa jeg at det 14 sddan an at det var
muligheter for oss til 4 fa lest konfliktene. Det kunde gd an & f&
lest heisemonterenes konflikt i Oslo, som var blitt en stor sak. Den
kan leses, forklarte jeg; men da ma arbeidsgiverne vise fornuft. Jeg
sa videre at det forela et forhandlingsgrunnlag med Skogbrukets Arbeids.
giverforening fra Halden til Namdalen, hele Glamavassdraget, det ster-
ste distrikt som deres forbund har og at dette forslag var til avstem-
ning. TForslaget er enstemmig anbefalt, sa jeg, av forbundsstyret og
av Landsorganisasjonen. Men det tilla jeg, at hvis denne nye proposi-
sjon om boykottlovene kommer, sa vil det virke som en hak bombe, som
vil velte det hele overende. Jeg sa ogsa at det madtte kunne g& an &
forhandle om lesning av Randsfjodrdskonflikten, hvis vi kunde fa en sau-

menslutning der som den i SA, Da svarte han: Under de forhold vil jeg
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ikke, som Jegkm ellers hadde bestemt, fremlegge proposisjonen i inneve-
rende ar. Jeg vil da vere interessert i en organisasjonsmessig lesning
ogsad av Randsfjordkonflikten. Men mere vil jeg ikke love, Jeg vil nu
se hvordan dere kan ordne det op dere imellem. Jeg gikk fra denne kon-
feragnse til deres forbund og meddelte samtalen jeg hadde hatt til Kist
Vestad og @degard, som var tilstede, og dagen efter meddelte jeg den i
sekretariatet. Og det kan sikkert bekreftes av forbundets og Landsor-
ganisasjonens tillitsmenn at denne samtaler er omtrent ordret gjengitt.
B Hundseid holdt forevrig dénne proposisjonen tilbake helt fra den
var klar ikazp april 1922 til den ble lagt fram for Stortinget i jJjanuar
1922, Noe beskaret ble den vedtatt under Mowinchels Venstreregjering.
Historigkeren Jardar Seim har i boka "Hvordan hovedavtalen av 1935
ble til" avslert LO-ledelsens veg fra ferste forhandlingskontakt i
desember 1920 til vedtakelsen av hovedavtalen med NAF i 19%25. Han set-
ter pd side 119 utviklinga blant arbeiderbevegelsens ledere fra 1930
til 1923 i dette politiske perspektiv: "Man var pa defensiven. Forsvar
linjene ble trukket tilbake. Man hadde 1 hey grad mistet troen pa at
de tradisjonelle faglige kampmidler kunne forem en videre framover i
en slik situasjon. Den offensive kam tenkningen ble i stigende grad
knyttet til politiske framstat pad det parlamentariske omrade i form av
kriseplaner som tok simte pad & tildele staten en mer aktiv rolle 1 det
pkonomiske liv...'" Om kommunistenes rolle skriver han: "Det lar secg
ikke gjere, ut fra det materiale som ligger til grunn for dennc opp-
gaven, med sikkerhet a fastsla hvilke virkninger kampen mot kommunis-
tene og kommunistenes tilbakegang fikk for DNA- og LO-ledelsens fagligc
strategi. Men det er ikke urimelig & anta at NKPs tilbakegang og kan-
skje spexsielt nederlagene pa tradisjonelt sterke steder som Skien og
Bergen kan ha gjort LO-ledelsen mindre redd for & innga et samarbeid
med Arbeldsfredskomiteen. Ikt sterkere NKP og stigende i stedet for
synkende konjunfkturer for kommunistenes paroler ville kanskje ha gjort

i
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LO-ledelsen mindre tilbeyelig til & sette seg i posisjoner som i kampen
om fagforeningsmecdlemmenes tilslutning kunne ha blitt utlagt som vake-
ling og klassesamarbeid,"

@degard var sammen med LO-ledelsen pd veg mot hovedavtale og arbeids
fred. Da var det pa den ene side om a gjoreka & unngd Bondepartiets
lover, pa den andre komnunister og konflikter.

Den tredje svalkheten vi nevnte ved @degard var hans uvilje mot av-
stemninger. Nettopp striden om avstemningsreglene ble noe av hovedsak-
en iks spillet fram mot hovedavtalen av 19%5. Halvard Olsen matte ga
som LO-formann pa kongressen i 1934 fordi han hadde gitt med pa lov-
bestemte avstemninsregler for fagorganisasjonen. Sa langt ville ikke
Tranmel og kongressilertallet 1la ham ga. Det minnet for mye om Bonde-
partiets enske om ImnkExmimgxauxRagmrrz innordning av fagorganisasjonen
under staten. Men dret etter kongressen inngikk LO og NAF en frivillig
avtale om like strenge avstemningsregler som dem Olsen hadde godtatt
lovvegen.,

Ett av de forslagene Bondepartiregjeringa arbeidet pa i 19%2 var
et forslag om at politiet_skulle administrere alle avstemninger i fag-
bevegelsen og at minst halvparten av alle stemmeberettigede matte stem-
me mot cn avtale hvis det skulle settes i verk streik. Fagorganisasjo-
nens onskek om & hindre slike bestemmelser kan ha vert noe av bakgrun-
nen for motstanden til forbunds- og LO-ledelsen mot & ha noen uravstem-—
ning i det hele tatt i 19322, Men @degards & uvilje mot avstemninger
kan vimmg spore mye lenger tilbake. Hele det opplegget han la opp til
i 1926 gjorde avstemninger til en unedig og forsinkende affere. Han
mente jo at legnnsavtalen skulle vere klar foran skogsarbeidets begyn-
nelse hver hgst. At striden omkring avstemningene ihvertfall oppsto
tidlig 1 Skog~ og Landarbeiderforbundet viser dette innlegget fra Ser-
Odals representant, Gulbrand Wilberg, pad landsmetet i Elverum 1931:

"I 1928 blev forslaget til overenskomst enstemmig forkastet av oss. Men
ved det avsluttende mote pad Kongsvinger 5. oktober samme &r, hvor det

mgtte fire representanter fra Ser-0dal, blev forslaget erklert vedtatt
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av én mann av forbundet. I 1929 gikk det ikke bedre, overenskomsten
blev ogsad da forkastet enstemmig av vare medlemmer, men atter "vedtatt!
For 1920 er det sagt at forslaget skal vere vedtatt ved uravstemning,
uten at jeg har fatt opgitt stemmetallet. Men det viser sig nu at det
skal vere forkastet sa & si overalt. S& det hores merkelig ut."

Etter avstemningsstriden i 1932 vedtok hovedstyret avstemningsregler
som slo fasft at uravstemninger bare zkakxwexrxxid skulle vere radgi-
vende hvis intet annet mx var spesielt angitt i utsendte sirkulszrer.
Dette madtte ledelsen gd tilbake pa under det ekstraordinsre lanasmetet.
Da skulle det vere hovedregelen at avstemningene var bindende. Men at
@degards holdning ikke forandret seg siden heller ser vi av et sitat
fra side 340 i "Gjennombrudd'"x Det gjelder tariffarbeidet i 1946-47:
"Men sa kommer den gamle historie. Trass i at de vesentligste krav var
imetekommet, ble forhandlingsresultatet forkastet av flertallet av de
som deltok i avstemninga. Av omlag 20 000 stemmeberettigede var det
bare 5509 som stemte, og av disse var 2512 for forslaget og 2997 mot.
Ved de fortsatte forhandlinger stilte SA det krav at et nytt forslag ik
skulle forelegges medlemmene. Enden pa historien ble altsa enna en
gang at hovedstyret matte tre til og i kraft av sin myndighet avgjere
saken.,"

Vi har na sett pa @degérds tre svakheter,khama hans manglende kamp-
vilje, hans rmmpxmE respekt for og innordning under LO-ledelsen - og hans
uvilje mot medlemsdemokrati. Disse g tre egenskapene gjorde ham nok
disponert for & gi opp sine revolusjonmre ideer og bli apparatets mann.
Men vi ma ikke derfor tro at det bare er ledere med slike ispynefallendc
svakheter som mister sin radikalisme. Tranmel var ihvertfall i ord
norsk@ax arbeiderbevegelses nermest kraftigste tilhenger av ytterligga-
ende kampmidler. Og han utfordret sin tids LO-ledelse apent. Men
ogsd han havnet blant de etablerte. I hans idégrunnlag kan vi finne
andre svakheter,

Det er grunn til & tro at det finnes avradikaliserende krefter som

virker pa alle som kommer i posisjoner. Det er for det ferste det mil-
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joet av forhandlingspartnere, ledertyper og politikere en kommer inn i.
Det er den redselen en kan fgle gom ansvarlig organisasjonsleder for
at konflikter skal bli tapt og medlemstallet gi&x gd tilbake. Det er
skrekken for splittelse. Det er den ckspertisen motparten ré&r over.

Og det er mEX sjelve den overbevisningskraft som ligger 1 argumenter
om tapte arbeldsinnteckter for bpedriftene 1 nedgangstider og faren for
nedleggelse av virksomheter. Disse kreftene virket bade pa Tranmel,
Halvard Olsen, Johan @degard og Peder Vestad. MNmmm Noen hadde en slik
natur at de beyde raskt unna Andre holdt lenger pa sin radikalisme.
Kristian Gleditsch beskriver diszse kreftene slik 1 "Skogsarbeidernes
camp' : ”Sammenhenﬁen er forholdsvis enkel. Forklaringen er ikke den
at Vestad og @degaard personlig er darligere menneskerk®mm enn mange
andre. Den holdning de har tatt i de senere ar er stort sett den samme
holdning som sosialdemokratiske politikere og fagforeningsledere i alle
land tar. Og den har sin helt naturlige samfundsmessige bakgrunn.
Efterhvert som deres organisasjoner vokser sig sikzkrx sterke, og deres
kasser blir store, vokser ogséd hos dem selv det de kaller ansvarlighet.
De begynner helt naturlig- & betrakte sin organisasjon som en slags
forretning som ber ga sin jevne gang uten & forstyrres av oprivende
kamp. Det er menneskelig og naturlig, men det er odeleggende for en
organisasjon hvis hensikt er kampen.(...) Denne helt naturlige fare
truer enhver arbeiderorganisasjon, enhver form for kz klassekamp. Ford
det er sa uendelig meget lettere, mer fristende & undgd kampen, og ford
der alltid kan avferes tilsynelatende gode argumenter for a4 undga den,
hensynet til arbexiderne som lider ned under en streik og kanskje kan
tape den, Eller det hensyn 4 undga verre muligheter enn kompromisset,
det mindre ondes politikk for & snakke med det tyske sosialdemokrati.
Det er som sagt en helt naturlig utvikling som bare kan motvirkes av to
faktorer, den ene er at lederne star under stadig kontroll fra de meni-
ge medlemmer, den annen at lederne har en klar, fornuftsmessig begunnet
sosialistisk overbevisning og de nedvendige kunnskaper til ikke a la

sig forvirre av den smidigste borgerlige overtalelse.'!



Virket sa ikke de samme kreftene pa Olaf Skramstad og Ole Andersen
Kiste ? Jo, sjolsagt gm gjorde de det. Var det sa fordi Skramstad
og Kiste sto mer under medlemmenes kontroll at de ikke fulgte med inn
i klassesamarbeidet, men i stedet valgte 4 gd i opposisjon ? Eller var
det fordi de hadde en klarere og mer fornuftsmessig begrunnet sosialis~
tisk overbevisning ? For Skramstads del kan vi svare at han var medlem
av Norges Kommunistiske Parti og mg det kommunistiske mE miljeet i
Amot. For ham var disse lojalitetene viktigere enn den til forbundets
og Landsorganisasjonens ledélse. I tillegg kom at han alt pa et tidlig
tidspunkt var en drivende kraft bak de hardeste kampene som blekZmx fgr
pa& landsbygda. Han var fra begynnelsen ingen kompromissets mann.

Nadr det gjelder Ole Andersen Kiste, si kmm kom han noksa seint i
opposisjon. At han i det hele tatt gjorde det, skyldes nok helst hans
moralske rettlinjethet. Utfra sin personlighet kunne han ikke tolererc
@degards forakt for medlemsdemokratiet. Utfra sin lojalitet til dem
som hadde valgt ham, kunne han ikke tolerere det iﬁgﬁ§§ﬁﬁg§§gﬁﬁyﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁ
mel Lom e QG 3 : o o ; ; .
forbundets ledere Rikkxkik SAs forhandlegre. @degard skiller i "GJennou
burdd" mellom Hzn kpmmunizkrpeexox Kistes mppoxizgmrx og kommunistenes
opposisjon: "For de sistnevnte cr det imidlertid ferst og fremst tak-
tikk og propaganda det kommer an pa. Kistes personlige og oppriktige
synspunkt er at vi lever i en tid da det haster meget og at det derfor
ikke md forekomme noen som helst avslapgpelse i striden.'" Hum Btter a
ha referert Kistes erklering i forretningsutvalget om sin stilling,
skriver @degird videre: "Om en synes om dette Kistes syn eller ikke, sc
vil vel organisasjonsfolk i sin alminnelighet ikke ha vansker med a
forstd at et forbunds daglige ledelse neppe er en swrlig egnet arbeids-
plass for ham. Kiste sto pa det som han mente var rett, uten omsyn
til hvem han ble staende sammen med og konsekvensene for ham personlig.
Etter dette resmonnementet er det tydeligvis en motsetning mellom det
4 std pa hva en mener er rett og & kunne gjore jobben i et forbunds
daglige ledelse. Utfra Kistes og @degards motstridende moralske grunn-
syn er det lett & forstd at Kiste matte komme 1 opposisjon. Og nar har
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av derxuyr partiets nye kurs. [rtresvaag mente partiet ikke var sterkd
nok til a ta pa seg alle de oppgavene landsmotet ville palegge medlem-
mene. O0g han uttrykte sterk tvil om hvorvidt det var noen slik radi-
kalisering 1 gang i arbeiderklassen som alle vedtakene tok utgangspunk!
i. Historien ga krtresvaag rett. Partiet var sterkt svekket og klarte
sa langt fra a oppfylle de planene landsmetet satte oppe. Frafallet fre
partiet av faglige tillitsmenn var stort allerede da. Det fortsatte
i tida som kom. Og om det var noen radikalisering i arbeiderklassen p:
den tida, sa var den forbigaende. Og den styrket sa 1ang§fra kommunist
partiet. Bmixumrxirhexdrrpzriimk

De som dominerte landsmetet i 1929, herte imidlertid ikke pa Ertres-
vaag og de andre mer jordnzre talerne., De var besjelet av Kominterns
teser. Arvid Hansen og #mmxmys formannen, Peder Furubotn, trumfet sitt
syn igjennom. Op de fikk god stette fra Kominterns utsending, den tys!
kommunisten Remmele, som skamroste [Furubotn pa landsmetet. Samme Remnme
le presterte a omtale @ heikx¥mxzkm Arbeiderpartiets ledere slik i et
innlegg pa landsmptet: "Ogsa de norske tranmgliter har sin Noske, sin
Evert, Scheidemann, sin Grossmann, ogsa her vil reformistene optre som
arbeilderklassens blodigezmundertryklkere." g om forholdaet til de uorga-
niserte hadde Remmele dette:sr &4 si til landsmetedeltakerne: & "Det er i
almindelighet sa at man tilber fagorganisasjonen som den eneste salig-
gjoerende, de uorganiscrte kan vi ikke ta hensyn til, 1 almindelige
forholdsvis "rolige" tider stemmer dette delvis. De uorganiserte er
da et passivt og hemmende element. Men i revolusjonmre situasjoner,
hvor hele massen kommer i bevegelse, spiller de uorganiserte en veldig
rolle, de kan endogag vere mer revolusjonzre enn de som er beheftet mec
gamle faglige tradisjoner. Savidt jeg husker fra statistikken er der
1 Norge 60 procent uorganiserte og 4O procent organiserte. Hvis det
ikke lykkes oss & vinne innflytelse over disse masser, vil vare revo-
lusjonere kamper legpe ut i sanden (...) Det gjelder om ikke bare a vin-
ne dem for organisasjonen, men allerede i dag & treckke dem aktivt med

1 kamepn,."
) f
W
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En resolusjon fra Komintern cm Skandinavia spilte ogsd en viss rol-
le under landsmetet og ble tatt med 1 et langt vedtalk om den skonomiske
og politiske situasjon: "Med hensyn til Skandinavien konstaterer Komin-
terns 6. verdenskongress at klassemotsetningene skjerpes, at socialde-
mokratiet utvikler sig meget hurtig til heire og at centrismen-tranms-
lismen i Norge fuldstendig har kapitulert overfor socialdemokratiet og
gatt direkte over til ministersocialismen. Samtidig foregir der en ut-
vikling til venstre blandt arbeidermassene som i stadig sterre grad
felger de kommunistiske parfiers kamplesener.'" Resolusjonen nevner soi
eksempel pa denne venstredreiningen "oprettelsen av vebnede beskyttelse
skorps mot streikbryterorganisasjonene blandt skog- og landarbeiderne i
Norge." Det ma vel vere de medbragte geverene ved Julussa og pa Aust-
marka som hos de hgye herrer i Moskva er blitt til vepnede beskyttelse-
skorps.

Etter landsmstet skulle den nye politikken og strassburgertesene
settes ut i praksis. Det var ikke sa lett pa et tidspunkt da Arbeider-—
partietx faktisk forberedte et program med en klar venstredreining. Og
det kom helt overraskende pa HNKP da det i 1931 fakikz kom k en masse-
lockouxrt. Men den Rmmxitaxiixe Revolusjonere Fagopposisjon (RFO) ble
stiftet pa en arbeiderkongress seinere pa aret i 1929. TIrukten av
denne opposisjonens arbeid ble at kommunistene ble hevet ut av alle inn
flytelsesrike faglige posisjoner. Innafor Kjemisk Industriarbeider-
forbund var striden i gang alt for RFO ble dannet. TForsek pa & danne
en uavhenglg kampledelse i Odda fegrte bare til eksklusjoner og en bit-
ter lokal strid pa stedet mellom kommunistene og tilhengerne av forbunc
sledelsen. Kommunistene mistet formannen i Bokbinderforbundet. De
ble ekskludert fra Sjemannsforbundet. De mistet etter en bitter strid
ledelsen i Bergen lPaglige Samorganisasjon. I Skog og Land skjedde det

av NKP.
at Johan @degard ble ekskludert. Olaf Skramstad ble szusmzndsrt fratatt
sekreterjobben i forbundet. Og forbindelsen mellom ZmrxkungrEtxmyx det

norske frx og det russiske forbundet ble brutt.
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Samtidig med disse tilbakeslagene 1 partiets faglige politikky gikk
ogsd partiet sjel tilbake. Valget i 1930 ble et dundrende nederlag som
fratok NKP alle dets stortingsrepresentanter. Samme ar grep Komintern
inn og kritiserte ledertreklsveret Furubotn, Hilt og Hansen for "Par-
tiets abstrakt-sckteriske politikk og arbeidsmetoder", Og i 19%1 ble
de tre kalt til et opphold 1 Sovjet. Ienry V. Kristiansen ble ny for-
mann og BErling Bentzen redakter av hovedorganet. @kxz Ottar Lie fra
Loten fortsatte som partisekretesr.

Pa partiets neste landsméte i mars 1932 kunne det sla fast at "Radi-
kaliseringen av arbaeldermassene gikk 1 det store og hele forbi og over
hodet pa partiet." Dette landsmetet forsekte a gjere opp med partiets
sekteriske politikk. Det pekte pa den dype kloften mellom de oppgavene
det forrige landsmptet hadde palagt partimedlemmene og det som var ut-
fert. Likevel %%E%ﬁ%%ﬁiﬂggnxy& landsmptet Bmumxz& eller vaget det ikke
a se at denne klgften hadde sammenheng med grunnleggende feil i politile
ken., Riktignok ble det av landsmetet slatt fast at partiledelsen hadde
hatt en falsk vurdering av DNA nar det ble sagt at det var "kapitalis-
mens ferende par_ti" og at det "ikke bare i sin politikk, men ogsa i
social sammensetning hadde tapt ethvert preg av & vere et arbeiderpar-
ti." Dette hadde ifelge 22~landsmetet bare bidratt til 4 isolere parw
tiet fra de sosialdemokratiske massene. Bergen, Oslo, Telemark og
Hedmark nevnes som eksempler, lMen likemvel ble det sa langtkra tatt
noe virkelig oppgjor med sekterimsmen fra 1929 pa dette landsmetet. Og-
sa 1 vedtakene fra 19%2 ble Arbeiderpartiet betegnet som sosialfascis-
£ tisk. Og det ble til og med slatt fast at DNA "pa alle avgjerende oun
rader er blitt mer og mer sosialfascistisk." Landsmetet tok ogsd =mkxx
skarp avstand fra dem som ville fgre '"kamp mot fascismen for demokrati-
et". Kampen kunne ikke fegres bare mot den fascistiske form for borger-
skapets diktatur. Den matte samtidig feres mol borgerskapets klasse-
herredgmme som sadant. Til overmal vedtok landsmetet at "Mot Dag-grup-

pen er borgerskapets idecologiske forpost innenfor den norske arbeiderbe.
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HVORFOR TAPTE DIX ?

Men opposisjonen tapte pa kxu landsmetet. Alle "Bygdelivs" gode
forslag forble forslag og ble aldri satt ut i livet. Dermed er vi ige
jen tilbake til det spersmalet vi stilte innledningsvis. Hvorfor kas-
tet ikke medlcmmene av Skog og Land de lederne som hadde avblast klas-
sekampen ?

Noe av svaret har vi gitt. Komaunistenes strassburgerpolitikk var
en belastning for opposisjonen og ble utnyttet godt av lederne for
fagorganisasjonen amzxArhwimzrpariizky og av Arbeiderparticts redak-
terer. Samarbeidet med Mot Dag var ogsa en ¥ belzastning for opposi-
sjonen, ikke fordi.motdugistono %ﬁ%%&een sckterisk politisk linje,
men fordi de var adademikere med E%ﬁigjg%EKXEﬂ a spille en ledende
rolle i arbelderbevegelsen. Slike akademikere har arbeiderbevegelsen
i Norge aldri likt og gjer det fortsatt ikke. Martin Tranmel visste
som redakter i Arbeiderbladet & utnytte de antiintellektualistiske
stemninger. Den sjetlte februar 193% skrev han i cn leder:

",..0le Andersen Kiste, som nu har lant sitt navn til det sdeleg-
gelsesverk som er satt i gang, blev pa siste landsmete valgt til nest-
formann. Han cer personlig ingen darlig kar. Men denne stilling var
for vanskelig for .ham. Han evnet ikke & skjotte den. Denne og andre
omstendigheter gjorde ham ganske forvirret og forstyrret. Det er synd
a se en jevn, bra mann sd helt ute av likevekt,

Ham kastet studentergruppen sig over. Det var et funn. Gruppen har
alltid wvert pa tokt etter en slags organisatorisk basis for sin virk-
somhet. Man har riktignok ventet pd bud fra Komintern om at gruppens
medlemmer igjen matte overta boet 1 dens norske seksjon. Men en slik
opfordring har latt vente pa sig. Man har gang pa gang proklamert
brudd i Det norske arbeiderparti. Da skulde gruppens m stjerne stige.
Da skulde dens medlemmer stilles i spisses for det nye parti, som skuld
opsté, og det skulde bli andre greier. Men heller ikke disse forutset-
ninger er slatt til. Og sd er man blitt nedt til & se sig om efter

andre utveler. Skog- og Landarbeilderforbundet er da blitt offeret.
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Det er utklekket store plancr. Skog- og Landarbeiderforbundet
skal omdannes fra en gkonomisk kamporganisasjon til en slags politisk
kriseorganisasjon, nermest efter meonster av Bendernes Krisekhjelp. For-
bindelsen med Landsorganisasjonen mvilde i sa fall bli lesnet. Skog-
og Landarbeiderne vilde bli m isolert fra de gvrige organiserte arbei-
dere, De gule foreninger vilde fa en operasjonsbasis som aldri fer.
Og man kan slutte sig til utgangen av en slik ''nyorientering'.

Denne form for opposisjon cr det reneste galmannsverk og rober en
ansvarsleshet som grenserkkx til en forbrytelse. Studenter og unge
akd akademikere fra embeds- og overklassehjem, som nu smaykker sig med
kommunistnavnet og som briljerer med sin "marxisme", burde fele 1itt
storre respekt og ansvar overfor arbeilderne og deres organisasjoner,
De er skapt under arbeid, kamper og savn. Ogi@t de er ogsa det eneste
bolverk arbeiderne har. Det er derfor at all reaksjon nu kaster sigs
over fagbevegelsen. Da er det ikke tider til & rive ned og utlevere
store arbelidergrupper og deriblandt de fattigste. Da er det at det
kreves samling og samhold, enighet og fasthet.

Den nedbrytende, oplegsende og lklassefinendtlige opposisjon som den
Falkske studentergruppe har reist betegnes da ogsad med rette som en
Dare-Kiste-~opposisjon.™

At ikke kommunistene var alene om en noksd lettferdig @ omgang med
begrepet "fascisme' viste Arbeliderpartiets formann Oscar Torp i felgend
salve til det ekstraordinere landsmgtet i Hamar: "Nar "MYt Dag"-gruppen
yder stette til opposisjonen, sd er det fordi de egnsker a skaffe sig
en plattformfmr for et politisk parti som ingen vet om ikke kan bli
fortroppen til et fascistisk parti."

Kistes samarbeid med Mot Dagxax var 1 det hele tatt et yndet angrep:
punkt for de ledende i LO, DINA oglMSLI'e Men kommunisststemplet, Mote
Dag stemplet og opposisjonens egne fell kan bare vere en del av svaret
p& hvorior den led nederlag. Minst like viktig er den styrke den sitt-
ende ledelse hadde. TForbundsledelsen i Skog og Land kunne mete pa det

ckstraordinere landsmotet med stette fra alt hva som var av 5 autorite-
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ter 1 parti, presse og fagorganisasjon. Det skulle mye til om med-
lemmene skulle sta imot et slikt press. Kristian Gledkiisch skriver
i mimxkozmerkarxkiXxiamizxmiekx Mot Dag for %31. mars 193%:

", eekAllikevel led opposisjonenzmmi nederlag pa landsmetet.Hvad er
drsaken til dette misforhold ? frsaken er forholdsvis lett & se nar
man kjenner 1itt til de virkemidlerkzmm som Bandsorganisasjonen og Ar-
beiderpartiets ledelse hadde til sin radighet. Forbundsledelsen alene
kunde aldri ridd stormen av pa landsmetet. Der var derfor tilkalt
mannsterke og betydelipe hjelpetropper. De 100 representanter for sko-
gsarbelderne blev tatt under behandling av ikke mindre enn 15 gjester,
fra andre forbund,.fra Landsorganisasjonen, fra Arbeiderpartiet og
fra de skandinaviske forbindelser., Skogsarbeidernes representannter
er gjennemgdende, av lett forstaelige grunner, forholdsvis ukjente med
det intrigevEmesen som her omgav dem. De har ikke en tilsvarende tre-
ning i organisasjonsteknikk som de folk de her mette. Og forst og
fremst hadde opposisjonen intet fast organisasjonsapparat & stille opgr
mot denne fullstendig knusende vekt av taleferdighet, manevreringskunst
og autorigtct."”

Skal vi dessuten lete etter mer generelle politiske arsaker til
nederlaget, springer truselen fra fascismen 1 eynene. Hitlers fram-
mars]j i Tyskland og Quislings opptreden som forsvarsminister her hjemmc
gjorde nok inntrykk pa Skog og Lands medlemmer. lMange av dem kjente
ogsa de fascistiske stemningene fra de holdningene bender og skogeiere
inntok 1 hjembygda. Bt forsiktig forbund, om det bret aldri si& mye
ned gamle klassekampprinsipper, kunne bidra tilk& a stagge utviklinga
av' fascismen og hindre at stortinget vedtok nye organisasjonsfimentlig:
lover.

Endelig kan krisa og den enorme arbeidslesheten i 193% ha virket
inn pa& folks holdninger. Slikt virker ikke alltid radikaliserende.

Revolusjonen xaxxikk virket iklkke som noen aktuell mulighet i 1933. Da

var det bedre a ty til Arbeiderpartiet og dets kriseprogrammer, som
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@ST MOT RUSSLANDS SLEIM'ER



@st mot RusslandsS.esee.

Konservator Havard Skirbeklt skrev Russlands-=Visa til en revy som ble
Y

oppfert i Soler flere ganger varen 193%1.
banetelegrafist pd Braskereidfoss stasjon, som sang godt.

an som ingen annen revyvise Skirbekk har laget.

Russlandsfareren var en jern-
Visa slo

Den ble mye sunget

blant skogsarbeiderne i Russland etterpa. Op skogsarbeiderc fra ulike

steder kunne gjore visa til sin egen ved a skifte ut "Soler" i teksten

med "Rendalen" eller "Eidslcog" eller navnet pd el anna bygd.

RUSSLANDS

VISA

Melodi: Volga-Volga (Stenka Rasin)

Ut fra Solers djupe skoger

fra ei bygd vi har si kjer,

drar vi st mot Russlands sletter
for & freiste lykka der.

Vi velt sa godt de spar oss ille
skrekkens arsak vel er kjent:
Kommunismen satt 1 praksis,
arhundrets sterste ekspriment,

Fer i ti’en drog lauskarsiloklien
med kont pd rygg fra bygda ut,
felte skog og fleyte tommer,
men kom alltid heim til slutt.

Visstnok slcit dem ofte ille,
men det er solungputten vant, .
Na er det stengt i by og bygder,
ingen jobb pa noen kant.

Aller helst du veit vi vilde
bygge heim pa Norpges. jord:

men nybrottsmannens kar er tunge,
kua der fer graset gror.

Det er opgaver nok & leyse

i vart kjere fedreland,

mefn hvad hjelper alt vi byr til
nar vi knapt maten tene kan.

Stengt for godt er dollarlandet,
kapitalens paradis,

der cn enkelt opnar velstafnd
pad de hundredes forlis.

Na mot est md vegen preves,
klageskrik gir ikke bred.

Vi vil sla et slag for livet,
vinne secier, eller de.

far si we vel da, kamerater !
S5till din grat, du jenta mi,
Forgvist je velt je aldri pglommer
Soler og mi barndomstid,

Glomia, Glomma, kanskje aldri
skal je se dig mer igjen.
Volga, Volga, moder Volga,
ta imot dEin norske venn !
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KONUSVINUER ARBEIDERBLAD

Rongsvinger Arbeide [1][[ Skogsarbeidernes reise til Russland.

80 mann reiser 20. mars. 40 flatnings
arbeidere skal av

Blir del ogsa ordnet med utvandring for familier?

Organ for Det noraks arbalderpart
| Soler, Eidskog, Vinger, Odal og
Kongavinger.
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Ust mot Russlands... 1

"Det er med egenartede felelser man for ferste gang passerer grensen t.
Sovjet-Unionen ved gajajoki. Ifter jernbanelinjen pa den fi@dke grens
ligger forlatte og forfalane villaer, Det er den tidligere Petersburg
overklasses sommervillaer,

Det merkes med en gang at 1 det land vi kpmmer til rader et annet
system enn de land vi kommer fra. Vi kan se g #% pa en sa forholdsvis
ubetydelig ting som politicts optreden. Vare hjemlige autoriteter
Vlelhaven og Breckke kunde ha godt av & se hvordan politiet arbeider i
folkets tjeneste. EIngang koamer vi vel ossd sa langt 1 Norge at vi
kan snu pa forholdene pa samme mate."

Dette skrev nestformannen i det nystiftede Norsk Skog- og Landarbei
derforbund, DNA-mannen Pedcf Uestad, i innledningen til et hefte som
forbundet ga ut i 1929. Heftet bar titelen '"Det nye Russland" og byg-
get pa inntrykk og < opplysninger Vestad hadde fatt pa "det russiske
broderforbunds" kongress. Bildene 1 heftet var tatt av forbundsform;y
Johan @degard under en delegasjonsreise 1 "Verdensproletariatets
fedreland" hosten 1927. Under denne delegasjonsreisen inngikk det nyrs
norske forbundet en avtale med representanter for russiske og finske
skog- og landarbeidere om en "Norsk-finsk-russisk komit& for enhet og
vennskap.'" Det skulle seinere vise seg at det snar;?%le en komité& for
norsk-russisk krangel og fiéndskap.

Men samarbeidet i komiteon.fefte til ett vescentlig resultat. Alle-
rede 1i Vesstads hefte, som‘ellers lyser av begeistring for det nye
Russland, kunne han sla fast at teknikken i det russiske skogbruk 1la
langt tilbake for dét norske, Han mentec derfor det ville vere nyttig
om russerne kunne fa eksperthjelp fra vante norske arbeidere. Russern
hadde dessuten stort behov for arbeidskraft og forholdsvis godt regu-—
lerte arbeidsforhold, men§ tusenvis av norske skogsarbeidere gikk ar-
beidslese og levde i trange kar. Dette forte til at det hesten 1930 ¥
ble inngatt en avtale mellom det norske forbundet og den Sovjeterus-
siske skogtrust om 4 sende 120 norske skopsargbeiderc pd arbffeid i

Russland. Avtalens forste punkt lyder:



Folels
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organisasjonen og skogsarbeiderforbundet brgt sine lefter, m» nektet
utbetaling av understettelsen fra S.-Us landsorganisasjon til de strei
kende arbeidere, unddrog skogsarbelderne midlene og kvalte derigjennem
skogsarbeidernes heroiske kamp. Renegaten @degird og konsorters av-
settelse av kamcrat Skramstad under kampsigluasjonen, anvendelsen av
landsorganisasjonens ledelscs—~ og splittelsespolitikk er etter var me-
ning forbryteriske skritt for & kvele skogsarbeidernes kamper, og fra
@degard og konsorters side ikke annet cnn forberedelse til brudd av
vennskapsavtalen wellem arbeiderne i Norge og S.-BuU. mot skopg- og
landarbeidernes vilje i begge disse land. Dennc politikk ferer til
Amsterdam, undorsﬁottor i virkeligheten den internasjonale imperialism
som ved hjelp/igqépsialfascistenes side forbereder krigen mot ¥ S.-U.

; Brevet ble avsluttet med noen paroler, nvorav en lyder: "Leve skapelsen
av en ekte revolusjoner ledelse for Norsk Skopg- og Landarbeiderfor-
bund !" Det var undertegnet med proletarisk hilsen av Anselovits],
formann for centralkomiteen for Sovjet-Unionens Landarbeiderforbund,og
Becker, formann [or Sovjel-Unionens Skogsarbeiderforbund.

ey e T e -

Belearmei iR R d g R HE @c&;#&ym@_

I'lertallet i det norske forbundets ledelse hadde avsatt Olaf Skram-
stad som midlertidig sekretér fordi han hadde gatt til offentlig kriti
mot forbundsledelsen, OHAfOﬂbundet havnet hos den sosialdemokratiske
internasjonale 1 Amsterdam.seinere. Russerne fikk alts& rett. Men
tonen i brevet bidro ikke akkurat til & vinne noe flertall for den rev

lusjonere linje pa forbundslandsnotet. o Fbrbundulodelseno feolelser

et oo vel ’r..r"l-"nnf' Biaa UL
for Russland kjelnet naturlxxklg nok DoLraktellp. 'wJH»Juj infevne movsk
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E&(:rﬁlle kjslne enda mer da de norske kovvarboldorne 1 Russland
the G\rfv+0v V’vxﬁu'{‘fow*'la,."*a*' iﬂf n'a‘,-f
sendte brev hjem hvor de tok stilling for det norsk-finskerussiske
samarbeidet: "Vi retter var varmeste proletariske anmodning til dere,
kamerater, om a gjerc alt hvac dere kan for & opretholde forbindelsen

mellom de norske skogsarbeidere og arbeiderklassen i Sovjet-Unionen

gjennem den norsk-finsk-russiske komité for enhet og vennskap," het



det i et brev den forste gruppa @ av nordmenn sendte hjem etter en
maneds opphold i Sovjet. Johan ©degird kommenterte dette slik i "“Skog
og Landarbeideren':

@ Gruppens styre har latt sig forlede *& til & skrive en del tev o
det forestdende mete i Norsk-Finsk-Russisk komit? Vi for var del kan
bare beklage® at vare norske kamerater ikke har sagt fra for russerne
at denslags ikke kan medvirke til noen forbedring av forholdet mellem
NSLF og de russiske forbund."

Pa annket sted 1 avisa skrev han: "I anledning brevet vil vi til
slutt ha bemerket at disse grupper er reist bort til Sovjet-Unionen
for & arbeide der og yde sine erfaringer i den social&istiske opbygnin
tjeneste. De md ikke innbille hverken sig selv eller andre at de plut
selig er tradt inn i noen slags verdenscksckutivkomite som styrer alle
ting. Ledelsen av lorsk Skog- og Landarbelderforbund er i de samme
hmender som fer. Der skal den ogsd bli til et landsmgte bestemmer noe
annet. Vare kamerater som er reist til Sovjet-Unionen, ber ta disse
fakta i betraktning og ikke latterliggjere sig eller reducere sig til
grammo fonplater,"

Krangelen og fimendskapen nadde toppen da komiten for enhet og venn

skap holdt et seks da

ger langt mete 1 Arbeidspalagset i Moskva fra
9 tiLl lbe JUEL 1931, Foruﬁon medlemmene av komiteen kom ogsa repre-
sentanter for fagopposisjonen i Norge og for de norske skogsarbeilderne
i Russland til metet. Haraldlﬂermansen var en av dem som representert
fagopposisjonen. Kolbjern Serl®i og Johan Furali var blant dem som
hadde fatt fri fra skogsarbeidet i Sovjet. Russerne kom med en lang
rekke beskyldninger mot den norske forbundsledelsen. Serlig @degard,
men ogsa Vestad, forsvarte seg iherdig., Odegard mente russerne ley pé
4% punkter, Det ble ikke enipghet om annet enn at det skulle opprettec
en granskningskomite til & oppklare alle forhold i Norge. Og 1 denne
granskningskomiteen ble det smrs lite vennskap. Den gnsket & avholde
ghke
apne granskningsmeter rundt cu i norske bygder., Det villeViorbunds-

ledelsen gd med pd. Dermed ble det ingmen granskning, for granskerne



